Sygn. akt I C 597/17

UZASADNIENIE

Powodka B. Z. domagala sie zasadzenia od pozwanego (...) S.A. w W. kwoty lacznej 35760,79 zlotych wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 24 listopada 2015 r. do 31 grudnia 2015 r. i odsetkami ustawowymi za op6Znienie od
1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty.

Na wskazang kwote skladaly sie:
- 12 000 zl tytulem zado$c¢uczynienia uzupehiajgcego,

- 2154,68 zl tytulem odszkodowania uzupelniajacego — niezasadnego pomniejszenia przez pozwanego naleznosci z
faktur dokumentujacych poniesione przez powoddke koszty uznanych przez pozwanego w decyzji z 24 listopada 2015
r. o0 20%,

- 5520 z} tytulem odszkodowania — zwrotu poniesionych kosztow ushug fizjoterapeutycznych,
- 15 185,79 zl tytutem odszkodowania — utraconego dochodu B. Z. w (...) sp. z 0.0.,

- 100 zl tytutem odszkodowania — zwrotu kosztu porady ortopedyczne;j,

- 800 zl tytulem odszkodowania — zwrotu kosztu ustugi hotelowe;.

Nadto wniosla o zasgdzenie od pozwanego kosztoéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

W uzasadnieniu wskazala, ze w wyniku zdarzenia drogowego z 3 sierpnia 2015 r. doznala urazéw w postaci ztamania
kosci lonowej prawej, rany thuczonej podudzia prawego, sthuczenie lokcia prawego, otarcie naskorka nad talerzem
biodrowym po prawej stronie, ostrych dolegliwoéci bélowe. Pozwany przyznal powddce z tego tytulu odszkodowanie
i zado$cuczynienie w kwocie 5.514,68 zlotych zakladajgc, ze powodka przyczynila sie do zdarzenia w 20%. Na skutek
doznanych obrazen powodka przebywala wylacznie w pozycji lezacej przez 6 tygodni przez co poglebil sie uszczerbek
na zdrowiu jakiego doznala powddka w wyniku wypadku. Nastgpilo ogoélne pogorszenie sie wydolnoéci organizmu,
oslabienie sily mie$niowej wszystkich miesni koficzyn dolnych oraz tulowia. Na skutek dlugotrwalego lezenia pojawito
sie ograniczenie ruchu konczyn dolnych, przykurcze miesni grupy kulszowo goleniowej przywodzicieli rotatoréw
zewnetrznych oraz zgniataczy stawu biodrowego. Ponadto podczas chodu pojawily sie okresowe bole w okolicy
stawéw. Powoddka uskarza sie na bole glowy, dretwienie konczyny gérnej lewej, miala rowniez problemy ze snem -
nie mogta spaé¢ z powodu bélu i niewygody. Z powodu doznanych urazéw poszkodowana byla niezdolna do pracy
do 30 kwietnia 2016 roku. Poniesione w wypadku urazy uniemozliwily powddce kontynuowanie dotychczasowego
trybu zycia. Przez pierwsze 3 miesigce po wypadku byta calkowicie pozbawiona jakiegokolwiek zapatu i pozytywnego
myslenia. Skutki obrazen odczuwa do dnia dzisiejszego. Powddka przebywala przez 182 dni na zasitku chorobowym
a nastepnie od pierwszego lutego 2016 roku do 30 kwietnia 2016 roku rehabilitacyjnym z uwagi na powyzsze utracita
zarobek z tytutlu zatrudnienia w wysokosci 15185,79 zt.

Pismem z 6 lutego 2019 roku powoddka zmienila powddztwo w ten sposob, ze zamiast dochodzonej kwoty lacznej 35
760,79 zlotych wniosla o zasadzenie od pozwanego kwoty 65 760,47 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi od 24
listopada 2015 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i odsetkami ustawowymi za op6Znienie od 1 stycznia 2016 r. do dnia
zaplaty, na ktorg to kwote skladajg sie:

- 42.000 zlotych tytulem zado$c¢uczynienia uzupelniajacego (rozszerzenie powodztwa o 30.000 zlotych),



- 2.154,68 zlotych tytulem odszkodowania uzupeliajagcego — niezasadnego pomniejszenia przez pozwanego
naleznoé$ci z faktur dokumentujgcych poniesienie przez powoddke koszty, uznanych przez pozwanego w decyzji z 24
listopada 2015 r. 0 20%,

- 5520 zlotych tytulem odszkodowania — zwrotu poniesionych kosztow ustug fizjoterapeutycznych,
- 15 185,79 zlotych tytulem odszkodowania — utraconego dochodu B. Z. w (...) sp z o0.0.,
- 100 zlotych tytulem odszkodowania — zwrotu kosztu porady ortopedycznej,

- 800 zlotych tytulem odszkodowania — zwrotu kosztu ustugi hotelowej.

W odpowiedzi na pozew oraz rozszerzone w pi§mie z 6 lutego 2019 r. zadanie pozwu pozwany (...) S.A. w W. wniost o
oddalenie powddztwa w caloéci i zasadzenia od powodki na swoja rzecz kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa

procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwany wskazal, ze w dacie zdarzenia powddka nie posiadata uprawnien do kierowania motocyklem.
Okoliczno$¢ ta miala wplyw na przebieg zdarzenia i zachowanie powodki, w szczegoblnosSci przyjecie blednej taktyki
jazdy i brak podjecia nalezytych manewréw obronnych. Réwnocze$nie pozwany podniosl, ze wyplacona w toku
przeprowadzonego postepowania likwidacyjnego kwota z uwzglednieniu 20 % przyczynienia sie powddki zostala
wyplacona. Natomiast zadana przez powodke kwota narusza zasady miarkowania zado$c¢uczynienia oraz zasadne jego
utrzymania w rozsadnych graniach. W ocenie pozwanego powddka nie wykazala zasadno$ci wymiaru i wysokosci
kosztow lekow oraz konieczno$ci poniesienia i wysoko$ci kosztow ustugi hotelowej, ustug fizjoterapeutycznych, porad
ortopedycznych oraz utraconego dochodu. Pow6dka nie wykazala zwigzku przyczynowego pomiedzy przedmiotowym
zdarzeniem a ustugg hotelowa.

S ad ustalil, co nastepuje:

3 sierpnia 2015 roku powbddka wraz z mezem i grupa znajomych, wybrala sie motorami typu Harley D., na wycieczke
na M. trasg P.-O.. Powddka prowadzita motor i jechala za jej mezem jako druga w kolumnie 5 motoré6w. Byla piekna,
sloneczna pogoda. Jezdnia byla sucha. Powodka ubrana byta w kask ochronny. W pewnym momencie, z jej prawej
strony zauwazyla, ze do ruchu wlgcza sie samocho6d osobowy, ktéry nie ustapil jej pierwszenstwa przejazdu na skutek
czego doszlo do zderzenia obu pojazdow. W wyniku tego wypadku powddka B. Z. doznala zlamania koéci lonowej
prawej, rany thuczonej podudzia prawego, stluczenia lokcia prawego, otarcia naskdérka nad talerzem biodrowym po
prawej stronie, ostrych dolegliwos$ci bolowych.

Przed Sadem Rejonowym w P. zapadlo orzeczenie w sprawie(...), w ktérym warunkowo umorzono postepowanie
wobec sprawcy zdarzenia — L. A.. Pojazd kierowany przez sprawce, byl objety ubezpieczeniem od odpowiedzialnoSci
cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych na podstawie umowy ubezpieczenia zawartej z pozwanym (...) S.A. w
W..

Dowody- zdj ecia RTG na plycie CD k. 10,

- wyrok SR w P. z 29.02.2016 r. w sprawie (...) k. 11,
- zaswiadczenie o stanie zdrowia k. 12,

- decyzja ZUS k. 25-26,

- opinia k. 27,

- dokumentacja medyczna k. 41-48,



- zeznania powodki B. Z. w charakterze strony k. 381 -382 w zw. z k. 95-96,
- zeznania $wiadka M. Z. k. 97-98,

- zaswiadczenie lekarskie k. 125-132,

- dokumentacja medyczna k. 142-145,

- zeznania $wiadka L. A. k. 190-191,

Akta szkody(...) dokumenty

Akta SR w P. sygn. akt(...)- dokumenty

Biegly z zakresu ortopedii W. Z. (1), po przeprowadzeniu badania lekarskiego powédki stwierdzil, ze powodka
w nastepstwie wypadku doznala zlamania ko$ci lonowej prawej, rany thuczonej podudzia prawego oraz sttuczenia
lokcia prawego. Przez okres 6 tygodni rezimu l6zkowego wymagala tygodniowej opieki fizjoterapeuty przez okolo 2
godziny dziennie w celu nauki chodu oraz wyuczenia innych ¢wiczen jak wykonywane poszpitalnie w 16zku. Wymagala
opieki osoby drugiej 2 godziny dziennie, po dwoch tygodniach co drugi dzien przez 2-3 godziny przez nastepnych 3
tygodnie. Po tym czasie przez nastepne 4 tygodnie 2 razy w tygodniu w celu wykonania wiekszych zakupow i czynnosci
domowych.

U powddki biegly wskazat trwaly uszczerbek na zdrowiu w wysokos$ci 10 % z tytutu zZlamania kosci lonowe;j.
Dow 6d: - opinia bieglego sadowego z zakresu ortopedii i traumatologii W. Z. (1)z 1 stycznia 2019 r. k. 318-323,
- uzupelniajaca opinia bieglego sadowego z zakresu ortopedii i traumatologii W. Z. (1) z 2 czerwca 2019 1. k. 371-372

Biegla psycholog E. B. w pisemnej opinii z 25.03.2018 r. wskazala, ze wypadek i jego skutki mialy bezposredni
wplyw na samopoczucie i aktywno$¢ zyciowa powodki. Doswiadcezyla ona zdarzenia traumatycznego z elementami
zagrozenia zycia. Jej reakcja zawierala strach przerazenie i bezsilno$¢ po zdarzeniu. Wymagala intensywnej
interwencji medycznej. Oszolomiona odczuwala ogromny bdl i nie mogta spaé przez pierwszy miesiac, wspomagala
sie lekami przeciwbdlowymi nasennymi. Przez okolo 2 miesigce wymagala opieki oséb trzecich. Miala catkowicie
ograniczong zdolno$cig do samodzielnej egzystencji a jej poziom funkcjonowania przez nastepne 2 miesigce byl
znacznie obnizony. Dodatkowo odczuwala upokorzenie w zwigzku z czynnoSciami pielegnacyjnymi i utrzymywaniem
w uzaleznieniu od innych oraz nasilony strach o brak powrotu do zdrowia. Przezywala rowniez poczucie winy w
stosunku do cérki, ktérej mial pomoc po porodzie, bezradno$¢ wobec swojego polozenia na zmiane z okresami
wicieklosSci i niekontrolowanym wybuchami zlo$ci. Powodka zrezygnowala z dotychczasowych aktywnos$ci. Unikala
form spedzania czasu w grozacych ewentualnym urazem, nie mogla zbyt dlugo siedzie¢ gdy wiazalo sie to z
odczuwaniem boélu. Dotychczasowe bdle migrenowe ulegly po wypadku nasileniu. Do dnia dzisiejszego powodka nie
powrdcila do zycia sprzed wypadku. U powodki stwierdzono objawy zespotu stresu pourazowego a jego skutki obecne
s3 do dnia dzisiejszego: nasilony strach o wlasne zdrowie, zaburzenia snu, wybuchowo$¢, dolegliwo$ci somatyczne,
powracajace wspomnienia, nadmierna czujno$¢, poczucie przygnebienia w sferze intymnej. Powyzsze zaburzenia
wplywaja negatywnie na jej zdolnoSci przystosowawcze, ograniczaja jej aktywnos$¢ zyciowa i nie pozwalajg na pelne
przezywanie dotychczasowych radoéci i przyjemnosci. Powodka nie podjela zadnego leczenia poza stosowanymi
lekami bezposrednio po wypadku. Stopien nasilenia zesp6l stresu pourazowego jest znaczny ( a nie ekstremalny)
ale tylko dlatego ze powodka miala wsparcie ze strony najblizszych, a takze bardzo korzystna dla jej psychiki byta
postawa sprawcy wypadku, ktory ja przeprosil a potem interesowal sie jej stanem zdrowia. W ocenie bieglej psycholog
zdiagnozowane zaburzenia wymagaja podjecia przez powodke psychoterapii indywidualnej zorientowanej na traume,
ktora powinna dostarczy¢ po wédce umiejetnosci radzenia sobie z lekiem oraz zmniejsza nasilenie objawoéw doznanych
przez nig wigzacych sie z cierpieniem i trudnoSciami w réznych obszarach funkcjonowania réwnoczesnie powinna
by¢ stosowana farmakoterapia, ktoérej zakres powinien okresli¢ lekarz psychiatra. Istotna klinicznie poprawa stanu



psychicznego moze nastgpi¢ po okolo 6 miesigcach systematycznego leczenia przez wykwalifikowanych terapeutow.
W przypadku powddki rokowania co do poprawy i stanu psychicznego moga by¢ pomyslne. Diagnoza zesp6t stresu
pourazowego (PTSD) wyczerpuje znamiona trwalego uszczerbku na zdrowiu. Zaburzenie to w tabeli norm oceny
procentowej trwalego uszczerbku na zdrowiu wskutek nieszcze$liwego wypadku (...) mieSci sie miedzy 5% a 20%).

W opinii uzupelniajacej z 25.06.2018 r biegla w caloéci podtrzymata swoja opinie z 25.03.2018 r. i dodatkowo
podkreslila, iz zastosowane metody wykluczylty u powddki mozliwo$¢é manipulowania przez nig wynikami badan, stad
wywiad nalezy uznac za wiarygodny i warto$ciowy diagnostycznie. Biegly wyrazila poglad co do tego, ze nie ma zadnych
watpliwoéci diagnostycznych co do wystepowania u powodki zespotu stresu pourazowego, ¢ zostalo potwierdzone
obiektywnie: symptomologia i wywiadem.

Dow 6d: - opinia bieglej sadowej z zakresu psychologii E. B. z 25.03.2018 r. k. 171-181,
- uzupelniajaca opinia bieglej sadowej z zakresu psychologii E. B. z 25.06.2018 r. k. 240- 241,

Biegla psychiatra I. S. w pisemnej opinii z 10.05.2018 r. wskazala, ze powodka na skutek wypadku z 3.08.2015
r., obok doznanych uszkodzen ciala, doznala rowniez rozstroju zdrowia w obszarze psychicznym. U powddki wystapit
zespoOl stresu pourazowego a potem przez okres do kwietnia 2016 roku czyli momentu powrotu do pracy, utrzymywaly
sie objawy zaburzen adaptacyjnych lekowych. Z czasem objawy te ulegly wyciszeniu jednak sa nadal obecne i
uposledzaja funkcjonowanie psychiczne badanej. Biorac pod uwage czas od zdarzenia jak i trwalo$¢ utrzymujgcych sie
w przeszloéci i aktualnie zmian psychicznych uszczerbek na zdrowiu w obszarze psychicznym wnosi 5% i ma charakter
trwaly. Wypadek mial negatywny wplyw na psychike powodki. Wystepujace w przeszlosci objawy psychopatologiczne
nie zostaly zasymilowane, obecnie wystepuja w takim nasileniu ze nadal maja wplyw na zycie powodki, nie
zostaly wlaczone w zaséb dos§wiadczen badanej. Powddka nie wymaga i nie wymagala leczenia psychiatrycznego. W
odpowiednim dla siebie momencie zycia wskazane byloby aby powodka uczestniczyla w psychoterapii indywidualne;j.

W opinii uzupelniajacej z 29.08.2018 r. biegla psychiatra podkreslila, ze postawila medyczne rozpoznanie u powodki
zgodnie z obowigzujacym w Polsce ICD-10, gdyz jest lekarzem (lekarzem psychiatrg) a podstawa diagnostyki lekarskiej
jest osobiste badanie.

Dow 6d: - opinia bieglej sadowej z zakresu psychiatrii I. S. z 10 maja 2018 r. k. 205-211,
- uzupelniajaca opinia bieglej sadowej z 29.08.2018 r. k. 268-270,

W opinii z zakresu rekonstrukeji przebiegu zdarzenia drogowego W. K. wskazal, ze sposéb prowadzenia samochodu
przez sprawce wypadku - L. A., byt jedyna przyczyna wypadku poniewaz nie zachowat szczegdlnej ostroznoSci podczas
wlaczania sie do ruchu, nie upewnil sie czy wjazd jego samochodu na asfaltowa jezdnie, nie stworzy zagrozenia
dla bezpieczenstwa ruchu, nie obserwowal w sposéb wlasciwy drogi, na ktora mial zamiar wjecha¢, nie dostrzegt
motocykla prowadzonego przez powodke, chociaz pojazd ten znajdowal sie w jego polu widzenia. Zajechal droge
motocyklowi. Biegly podkreélil, iz sposéb prowadzenia motocykla typu (...) przez powodke, pomimo braku do tego
stosownych uprawnien, nie mozna uznacé za przyczyne wypadku lub przyczynienie sie do niego.

Dow 6d - opinia bieglego sadowego z zakresu technicznej i kryminalistycznej rekonstrukeji wypadkow drogowych W.
K. z 27 sierpnia 2018 r. k. 262,

Szpital, do ktérego zostala przetransportowana powodka po zdarzeniu jest oddalony od miejsca zamieszkania powo6dki
ok. 300 km. Powo6dka przebywala w nim przez 3 dni, zanim zostala przetransportowana transportem medycznym
do jej miejsca zamieszkania. Nie byla operowana. Przez ten czas maz powodki M. Z. opiekowal sie nig i tym samym
wynajat hotel aby w nim przenocowa¢, ktorego caltkowity koszt wyniost 800 zlotych. Byl to najblizszy hotel obok
szpitala.



Dow 6d: zeznania pow 6dki B. Z. w charakterze strony k. 381-382 w zw. z k. 95-96, - zeznania §wiadka M. Z. k. 97-98;
akta szkody: faktura VAT nr (...)

Po przetransportowaniu powddki do domu, przy tego rodzaju urazach ktérych doznala (m.in. ztamanie ko$ci lonowej)
- nie zaklada sie gipsu tylko przez 1,5 miesigca nalezalo leze¢ plasko w pozycji nieruchomej. Pow6dka nie mogla w ogole
wstac. Zajmowal sie niag maz, znajoma i matka. Calg toalete wykonywal maz. Pow6dka byla pampersowana, gdyz nie
mogla skorzystac z basenu, bo nie mogla podnie$¢ miednicy do goéry. Trwalo to 1,5 miesigca. Po 1,5 miesiaca nastapila
dopiero pierwsza proba wstania i pierwsza kapiel, ktora byla wielkim $wietem dla powodki. Nogi powddki byly slabe
i odmawialy postluszenstwa. Powodka nie czula sily w nogach, odczuwala silny bdl. Myslala, ze ma sparalizowane
nogi. Maz powddki ja stopniowo pionizowal. Poza bolem wynikajacym ze ztamania miednicy doszed! bol wynikajacy
z lezenia. Pow6dka miala rany z powodu odlezyn. Podkladata sobie pod plecy recznik, by sobie ulzy¢. Brala bardzo
silne leki przeciwbdlowe, w poczatkowej fazie takze nasenne, ktore sama zmniejszala, zeby sie nie uzalezni¢. Przez
kolejny miesige matymi krokami uczyla sie chodzi¢. Do dzi§ odczuwa bdl w miejscu koSci tfonowej. W pozycji siedzacej
wytrzymuje p6t godziny do godziny, po tym czasie musi zmieni¢ pozycje z uwagi na bol. Wcze$niej nie miala zadnych
wypadkow, urazow. Nie leczyla sie na zadne bole zwiazane z kregostupem. Bole glowy zostaly jej do dzisiaj. Po wypadku
powddka ciggle wspominala wypadek i miala pretensje do wszystkich w rodzinie. Maz powodki zeznal, ze trudno byto
z powodka wytrzymadé, denerwowalo ja ze przy niej trzeba co$ robic¢. Powodka jest z natury osobg bardzo samodzielna,
aktywna zawodowo i towarzysko (taka byla przed wypadkiem) a po nim praktycznie caly czas lezala, mogla ruszac
tylko rekami. Do tego doszlo rozczarowanie zwiagzane z tym, ze nie moze pojecha¢ do corki do szpitala, aby zobaczy¢
jej urodzonego w tym czasie wnuka. Powodka ubolewata nad tym, ze nie moze pomoc corce w wychowaniu drugiego
dziecka. Cho¢ tak sie wczeéniej wstepnie umawialy. To spotegowalo u powddki poczucie bezsilnoéci i dyskomfort
psychiczny oraz zle emocje.

Powodka przed wypadkiem byla bardzo aktywna. Jezdzila na nartach, grala w siatkdwke. Wyjezdzala na wakacje,
nie tylko motocyklem ale takze samochodem (miala uprawnienia do prowadzenia pojazdu kat B od 1989 r. oraz
rozpoczela w lipcu 2015 r. kurs jazdy motocyklami o wiekszej pojemnoéci niz uprawnia do tego kategoria B). Jezdzila
na nartach do Stowacji, Wloch, Austrii, i bardzo to lubila. Od czasu wypadku boi sie uprawiania sportu, jazdy na
nartach. Rok po wypadku maz powddki zakupil jej nowy motocykl, jednak powddka przejechala tylko kilka metréw i
bala sie jechac dalej, zestresowala sie. Bala sie, ze sobie co$ zrobi albo komus. Motocykl zostal sprzedany. Powddka nie
jezdzi motorem nawet jako pasazer, wczeéniej sprawialo jej to ogromna przyjemnos¢. Jezdzila na wakacje motorem
do Chorwacji.

Dow 6d: zeznania pow6dki B. Z. w charakterze strony k. 381 -382 w zw. z k. 95-96, - zeznania §wiadka M. Z. k. 97-98

Powodka dostala skierowanie na rehabilitacje z NFZ, jednak pierwszy termin wolny byl dopiero od marca 2016 r.
Od pazdziernika powodka korzystala z pomocy prywatnego rehabilitanta. Laczny koszt ustug wynidst 5520 zlotych.
Poniosta rowniez wizyty u lekarza ortopedy w kwocie 100 zlotych. Nadto poniosta koszty zwiazane z zakupem $rodkow
medycznych (pieluchomajtki, kule pachowe, chusteczki pielegnacyjne) i lekarstw na laczny koszt 493,36,- zl. Koszt
transportu medycznego poniesiony przez powodke wyniost 2200,- zt

Dow 6d: zeznania pow6dki B. Z. w charakterze strony k. 381 -382 w zw. z k. 95-96, -
- zeznania $wiadka M. Z. k. 97-98;

- faktury za us tugi terapeutyczne k. 33-39,

- paragon k. 40,

- dokumentacja medyczna k. 41-48,

- paragon fiskalny k. 91,



- dokumentacja w aktach szkody(...)
- faktury k.

Powodka w dacie zdarzenia pracowala w firmie (...). Zajmowala sie praca biurowa, ksiegowoscia i finansami. Wraz
z mezem prowadzi dwie firmy, jest czlonkiem zarzadu w jednej firmie a w drugiej jest pelnomocnikiem. Z powodu
wypadku przebywala na zwolnieniu lekarskim w okresie od 3 sierpnia 2015 r. do 31 stycznia 2016. Za okres od 3
sierpnia 2015 r. do 4 wrzeénia 2015 roku zaklad pracy wyplacal powodce wynagrodzenie chorobowe. Nastepnie w
okresie od 11lutego 2016 r. do 30 kwietnia 2016 roku powo6dka przebywala na zasitku rehabilitacyjnym. Z tego powodu
poniosla strate w wynagrodzeniu w wysokosci 15.185,79 zlotych.

Dow 6d: dokumenty znajdujace sie w aktach szkody (...)
- zaswiadczenie z (...) k. 23,

- decyzja ZUS k. 25-26,

- zeznania powodki B. Z. w charakterze strony k. 381 -382 w zw. z k. 95-96,
- zeznania $wiadka M. Z. k. 97-98,

- umowa o prace k. 123,

- porozumienie zmieniajace warunki umowy k. 124,

- zadwiadczenie lekarskie k. 125-132,

- karta przychodow k. 133, 134,

- raport roczny skladek ZUS k. 135-138,

- decyzja ZUS z 8.02.2016 1. k. 146,

- orzeczenie lekarza orzecznika ZUS k. 147,

- zestawienie ZUS k. 149-151,

W wyniku przeprowadzonego postepowania likwidacyjnego pozwany decyzja z 24 listopada 2015 roku przyznal
powodce kwote 6893,36,- zlotych, na ktora skladala sie kwota 4.200 zlotych tytulem zadoééuczynienia oraz kwota
493,36 zlotych z tytulu kosztow leczenia a takze koszt transportu medycznego na kwote 2.200 zlotych. Jednoczeénie
pomniejszyt ustalong tak kwote o 20% uznajac, ze w tym zakresie powddka przyczynita sie do szkody i ostatecznie
wyplacil powddce kwote 5514,68,- zlotych

Dow 6d- decyzja ubezpieczyciela k. 28-30,

- decyzja ubezpieczyciela z 24.11.2015 1. k. 31-32,
Akta szkody (...)

S ad rozwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o dowody zaoferowane przez strony reprezentowane przez fachowych
pelnomocnikéw procesowych nie prowadzac postepowania dowodowego z urzedu. Sad uznal za wiarygodne
dokumenty urzedowe i cze$ciowo prywatne zlozone przez strony do akt, zadna ze stron nawzajem nie kwestionowata



ich prawdziwo$ci czy i wiarygodnoSci, nie budzily one réwniez watpliwoéci Sadu. Podstawe ustalen stanowila w
istotnym zakresie dokumentacja lekarska.

Ustalajac powyzszy stan faktyczny Sad oparl sie na zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym w postaci zeznan
$wiadka M. Z. (meza powddki), ktory opisal przebieg rekonwalescencji powddki oraz jej stan po zdarzeniu a takze
Swiadka L. A. (sprawcy zdarzenia), ktory opisal przebieg zdarzenia. Zeznania te byly w ocenie Sagdu w pelni miarodajne.
Ponadto Sad dal wiare zeznaniom powddki ktore w powiazaniu z zalaczona do akt historii choroby powo6dki oraz
innymi dowodami (fakturami za ustugi medyczne, hotelowe, paragonem za konsultacje ortopedyczng), tworzyly
spojny i jednoznaczny obraz skutkow zdarzenia z 3.08.2015 r.

W ocenie Sadu w calo$ci nalezalo uwzgledni¢ opinie sadowo-lekarskie wraz ich uzupelnieniami wykonane na potrzeby
niniejszego postepowania, ktére sporzadzili biegli: w zakresie psychologii E. B., psychiatrii I. S. oraz ortopedii W.
Z. (2), odpowiadaja one na pytania Sadu i watpliwoéci stron. W ocenie Sadu opinie te sa kompletne, wyczerpujace
i sporzadzone zgodnie z zasadami wiedzy specjalistycznej, ktorej dotyczyly. Nadto opinie te, uwzgledniaja w sposob
rzetelny wszystkie wytyczne Sadu. Biegli w oparciu o wszechstronng analize przedstawionej dokumentacji lekarskiej
oraz badanie powddki, wydali opinie kategoryczne i dokladne, zas komunikatywno$¢ zawartych w nich sformulowan
pozwala na zrozumienie wyrazonych ocen oraz pogladéw, a takze sposobu dochodzenia do nich. Brak takze w tychze
opiniach wewnetrznych sprzecznosci i wykluczajacych sie wzajemnie wnioskéw. Zadnych watpliwoéci nie budzi
przy tym fachowo$¢ i kompetentno$¢ bieglych, ktorzy posiadaja wystarczajaca wiedze w dziedzinie, w ktérej sie
wypowiadali. Opinie te tworza wraz z zeznaniami powodki i §wiadka M. Z. oraz z dokumentacja lekarskg wzajemnie
uzupelniajacy sie calosé.

Podobnie Sad ocenia opinie sporzadzona na potrzeby niniejszej sprawy przez W. K. — w zakresie rekonstrukeji
zdarzenia z dnia 3 sierpnia 2015 r. i oceny stopnia przyczynienia sie powodki do jego zaistnienia oraz skutkow.
Biegly kategorycznie wskazal, ze spos6b prowadzenia samochodu przez sprawce wypadku - L. A. byl jedyna przyczyna
wypadku i wykluczyl - co zarzucal pozwany zar6wno na etapie postepowania likwidacyjnego jak i w toku postepowania
prze sadem — jakiekolwiek przyczynienie sie powodki do zdarzenia szkodowego.

W ocenie Sadu na chwile orzekania zadna z istotnych okolicznoSci nie pozostawala niewyja$niona, bowiem opinie
pisemne bieglych, dotaczona dokumentacja lekarska oraz zeznania powodki w sposéb jasny i precyzyjny pozwolily na
ustalenie konsekwencji zdarzenia, ktéremu ulegta powddka. Dlatego tez Sad oddalil wniosek o dopuszczenie dowodu
z kolejnej opinii uzupelniajacej bieglego z zakresu ortopedii zgloszonego w piSmie procesowym z 21 czerwca 2019
r. przez pelnomocnika pozwanego. To jakich zlaman doznala powddka wynika wprost nie tylko z opinii bieglego
z zakresu ortopedii ale tez z dokumentacji medycznej sporzadzonej przez (...)- Szpital (...) w P. Oddzial chirurgii
ortopedyczno-urazowy. Z karty informacyjnej leczenia szpitalnego wynika, ze powddka doznala zlamania ko$ci
lonowej prawej a zatem zarzut strony pozwanej, ze nie wynika jakiego rodzaju zlamania doznala powo6dka nie zastuguje
na uwzglednienie. Pozostale zarzuty zgloszone w tym pi$mie Sad uznat za niezasadne.

Z opinii wynika, ze powddka doznala lacznie uszczerbku w wymiarze 15%.

W niniejszej sprawie powodka B. Z. po ostatecznym sprecyzowaniu zadania pozwu domagala sie od strony pozwanej,
zasadzenia kwoty 65 760,47 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi od 24 listopada 2015 r. do dnia 31 grudnia 2015 1.
i odsetkami ustawowymi za op6Znienie od 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty, na ktora to kwote skladaly sie:

- 42.000 zlotych tytulem zadoéc¢uczynienia uzupelniajacego (rozszerzenie powddztwa o 30.000 zlotych,

- 2.154,68 zlotych tytulem odszkodowania uzupeliajacego — niezasadnego pomniejszenia przez pozwanego
naleznoéci z faktur dokumentujgcych poniesienie przez powddke koszty, uznanych przez pozwanego w decyzji z 24
listopada 2015 r. 0 20%,

- 5520 zlotych tytulem odszkodowania — zwrotu poniesionych kosztow ustug fizjoterapeutycznych,



- 15 185,79 zlotych tytulem odszkodowania — utraconego dochodu B. Z. w (...) sp z 0.0.,
- 100 zlotych tytulem odszkodowania — zwrotu kosztu porady ortopedycznej,
- 800 zlotych tytulem odszkodowania — zwrotu kosztu uslugi hotelowe;j.

Powodka swoje roszczenie kierowala przeciwko pozwanemu jako odpowiedzialnemu z tytulu umowy ubezpieczenia
odpowiedzialnoéci cywilnej sprawcy wypadku. Zasada odpowiedzialnoSci pozwanego na podstawie przepisow art. 822
§ 11 4 k.c. nie byly w tej sprawie sporne. Zgodnie z art. 19 ust. 1 ustawy poszkodowany w zwigzku ze zdarzeniem
objetym umowa ubezpieczenia obowiazkowego odpowiedzialnosci cywilnej moze dochodzié roszczen bezposrednio od
zakladu ubezpieczen. Z przepisow dalszej czeSci wskazanej ustawy wynika, ze z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow
mechanicznych przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sg obowigzani
do odszkodowania za wyrzadzona w zwiazku z ruchem pojazdéw szkode, ktorej nastepstwem jest m.in. uszkodzenie
ciala i rozstroj zdrowia. (art. 34 ust. 1 ustawy).

W mys$l przepisu art. 822 § 1 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej ubezpieczyciel zobowigzuje
sie do zaplacenia okre$§lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktérych
odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy lub ubezpieczony. Uprawniony do odszkodowania w zwigzku ze
zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej moze dochodzié roszczenia bezpos$rednio od
ubezpieczyciela (art. 822 § 4 k.c.). Powyzsza regulacja wskazuje, iz wyrzadzenie szkody skutkuje powstaniem wiezi
materialnoprawnej miedzy poszkodowanym a ubezpieczycielem posiadacza pojazdu. Powstanie szkody powoduje
zarébwno po stronie ubezpieczyciela jak i ubezpieczajacego odpowiedzialno$¢ o charakterze akcesoryjnym, gdzie
ubezpieczyciel i posiadacz pojazdu nie odpowiadaja wprawdzie solidarnie, ale zaplata przez jednego z nich zwalnia
pozostalego. Stad jest to tzw. odpowiedzialno$¢ in solidum, ktéra istnieje od chwili ustalenia obowigzku naprawienia
szkody osobie poszkodowane;.

Zakres odpowiedzialno$ci ubezpieczajacego jest przy tym tozsamy z zakresem odpowiedzialno$ci ubezpieczonego
i znajduja wobec niego zastosowanie przepisy prawa cywilnego dotyczace odpowiedzialno$ci posiadacza pojazdu i
wymagalnoSci roszczen wobec niego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3.05.1972r. I CR 57/72).

W myél przepisu art. 436 §1 k.c. w zw. z art. 435 k.c. samoistny posiadacz mechanicznego $§rodka komunikacji
poruszanego za pomoca sil przyrody ponosi odpowiedzialno$¢é za szkode na osobie lub mieniu, wyrzadzong
komukolwiek przez ruch $érodka komunikacji. Przepis ten reguluje wiec odpowiedzialno$¢ posiadacza pojazdu na
zasadzie ryzyka, przy czym odpowiedzialno$¢é na podstawie powolanego przepisu moze by¢ wylaczona, tylko jesli
szkoda nastapila wskutek sily wyzszej, wylacznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktéra posiadacz
pojazdu nie ponosi odpowiedzialnoSci. Tylko te przyczyny wymienione powyzej stanowig podstawe zwolnienia z
odpowiedzialnoSci.

W zawislej sprawie nie zachodzi zadna z przyczyn wylgczajacych odpowiedzialno$é posiadacza pojazdu. Skoro wiec
ponosi on odpowiedzialnoé¢ za powstalg szkode na podstawie art. 436 §1 k.c. w zw. z art. 435 k.c., to ponosi jg rowniez
i ubezpieczyciel.

Wskazac¢ nalezy, ze pozwany bedacy ubezpieczycielem sprawcy szkody, juz na etapie postepowania likwidacyjnego
uznal swoja odpowiedzialno$¢ wyplacajac powodce kwote 5514,68,- zt. Postepowanie dowodowe nie potwierdzilto
zarzutu stawianego powodce Ze przyczynila a sie w jakimkolwiek stopniu do powstania szkody a zatem pomniejszenie
wyplaconego zadoSéuczynienia i odszkodowania o 20% przez pozwanego nie bylo uzasadnione.

Zakres tej odpowiedzialnoSci reguluja dalsze przepisy, tj. art. 444 k.c. przewidujacy, ze w razie uszkodzenia ciala
lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty oraz art.
445 k.c. normujacy zado$c¢uczynienie, czyli mozliwo$¢ przyznania poszkodowanemu, w przypadku uszkodzenia ciala
lub wywolania rozstroju zdrowia, odpowiedniej sumy pienieznej tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznana
krzywde. Stwierdzi¢ nalezy, iz zado$Cuczynienie ma na celu przede wszystkim zlagodzenie cierpien. Obejmuje



jednoczeénie wszelkie cierpienia, zar6wno fizyczne jak i psychiczne, zar6wno juz doznane, jak i te, ktore wystapia
w przyszlo$ci. Ma ono charakter calo$ciowy i powinno stanowi¢ rekompensate pieniezng za cala doznang przez
poszkodowanego krzywde, przyznawana jednorazowo.

Przyznane w toku postepowania likwidacyjnego zadoSéuczynienie za krzywde, w kwocie 4.200 zlotych pomniejszone
0 20%, jest w ocenie Sadu nieadekwatne do rozmiaré6w doznanej krzywdy, w tym zwlaszcza stopnia i czasu trwania
cierpien fizycznych, trwaloSci skutkdéw czynu niedozwolonego, prognozy na przyszlosé.

W ocenie Sadu krzywda wyrzadzona powodce przez sprawce wypadku jest niewatpliwa. Zar6éwno cierpienia fizyczne,
zwigzane z bélem towarzyszacym powddce od dnia wypadku, stres, jaki wystapil bezposrednio po zdarzeniu, a takze
ucigzliwosci i ograniczenia w zyciu codziennym i brak mozliwosci wykonywania pracy zarobkowej powinny zostac
zrekompensowane. Ustalajac wysoko$¢ naleznego powddce zadoSéuczynienia Sad wzial pod uwage: konieczno$é
dlugotrwalej opieki i pomocy innej osoby w zaspokajaniu podstawowych potrzeb Zyciowych powodki, trwalo$é
doznanego uszczerbku, utrzymujace sie dolegliwosci fizyczne i bolowe towarzyszace powodce od chwili wypadku, fakt,
ze powodka brala udzial w licznych éwiczeniach rehabilitacyjnych wykonujac szereg uciagzliwych w jej stanie ¢wiczen,
obecny stan zdrowia powodki, nadto cierpienia psychiczne, ograniczenia zyciowe i rezygnacje z dotychczasowego

aktywnego stylu zycia.

Powodka w chwili zdarzenia miata 45 lat, od ponad 4 lat zmaga sie z fizycznymi jak réwniez psychicznymi
konsekwencjami wypadku. Skutki wypadku bedzie odczuwala do konca zycia. Wezeéniej byla aktywna zyciowo,
pracowala, uprawiala sport, jezdzila na wycieczki. Byla samodzielna, w pelnym tego slowa znaczeniu. Wypadek
spowodowal, ze wystapily u niej objawy zespolu stresu pourazowego a jego skutki obecne sa do dnia
dzisiejszego: nasilony strach o wlasne zdrowie, zaburzenia snu, wybuchowos¢, dolegliwo$ci somatyczne, powracajace
wspomnienia, nadmierna czujno$¢, poczucie przygnebienia w sferze intymnej — szczegélowo opisane w opiniach
bieglych sadowych z zakresu psychologii psychiatrii.

W ocenie Sadu kwota 42.000 zlotych jest utrzymana w rozsadnych granicach i nie razi niewsp6tmiernos$cia, pozwala
w znacznym stopniu zatrzeé poczucie krzywdy i odczuwanie dolegliwo$ci powstalych w zwigzku z wyrzadzong szkoda.

Majac na uwadze powyzsze, na mocy art. 822 § 1 k.c. w zw. z art. 444 8§11 §2 k.c. i art. 445 §1 k.c. po uwzglednieniu
juz wyplaconego zado$éuczynienia Sad orzekl, jak w punkcie 1 sentencji wyroku, zasadzajac od pozwanego na rzecz
powodki kwote 42000,- zt tytulem zadoSéuczynienia.

Odnoénie zadania zaplaty kwoty 5520,- z tytulem odszkodowania zwigzanego ze zwrotem poniesionych przez nig
kosztow ustug fizjoterapeutycznych $wiadczonych powodce prywatnie oraz kwoty 100,- zl tytulem odszkodowania
z tytulu zwrotu kosztéow porady ortopedycznej - nalezy podkresli¢, iz zadanie to zasluguje na uwzglednienie w
calosci. Sad Najwyzszy w uchwale skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z 19 maja 2016 r. III CZP 63/15
stwierdzil, ze $wiadczenie ubezpieczyciela w ramach umowy obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci
cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych obejmuje takze uzasadnione i celowe koszty leczenia oraz rehabilitacji
poszkodowanego niefinansowane ze $rodkow publicznych (art. 444 § 1 k.c.). Uzasadniajac swoje stanowisko Sad
Najwyzszy podkreslil, iz przepis ten przyjmuje mozliwo$é objecia roszczeniem odszkodowawczym poszkodowanego
wszelkich kosztow wyniklych z faktu uszkodzenia lub wywolania rozstroju zdrowia. Koszty podnoszone sg wprawdzie z
woli tego podmiotu, ale w celu usuniecia lub ograniczenia niekorzystnych dla zdrowia poszkodowanego konsekwencji
spowodowanych czynem niedozwolonym. Omawiane koszty moga obejmowa¢ m.in. koszty leczenia i rehabilitacji.
Latwo przy tym zauwazy¢, ze u podstaw regulacji, zawartej w art. 444 § 1 k.c. lezy takze istotny dla poszkodowanego
czynnik czasu, skoro moze on zawsze podjaé¢ czynnos$ci lecznicze lub rehabilitacyjne niezwlocznie po wyrzadzeniu
mu krzywdy w postaci uszkodzenia ciata lub rozstroju zdrowia, a weryfikacja poniesionych kosztéw moze nastgpié
dopiero w ewentualnym sporze z ubezpieczycielem. Sam natomiast rozmiar tych kosztow zalezy od zakresu celowych
czynnosci leczniczych lub rehabilitacyjnych, ktérym zostal poddany poszkodowany (np. diagnostyka, terapie, leki,
zabiegi, typ i czas rehabilitacji). Nie ma przy tym znaczenia, czy chodzi o skompensowanie juz poniesionych kosztéw,
czy o koszty, ktére maja by¢ poniesione w zwiazku z przyszlym, planowanym leczeniem. Przepis ten przy tym nie



przesadza, w jakim systemie organizacyjno- prawnym moze doj$¢ do poddania sie poszkodowanego czynno$ciom
leczniczym lub rehabilitacyjnym. Nie jest tez wylaczone, ze w sytuacjach, w ktorych zachodzi ograniczony dostep do
ustugi medycznej, za koszty celowe w rozumieniu art. 444 § 1 k.c. mozna uznac takze koszty leczenia lub rehabilitacji
poniesione za granica. Dowdd ,celowo$ci kosztow” oznacza takze potrzebe poddania sie odplatnemu leczeniu w
placéwkach prywatnych i konieczno$¢ wykazania takze poszczego6lnych rodzajow tych kosztow powigzanych z etapami
leczenia lub rehabilitacji (struktura kosztow szczegdtowych).

Powddka po wypadku podjela zabiegi rehabilitacyjne do ktérych zostala skierowana przez lekarza. Z uwagi na brak
dostepnych §wiadczen rehabilitacyjnych w placowkach NFZ (termin wolny byl dopiero w marcu 2016 r. a zatem ponad
pot roku po zdarzeniu) powddka podjeta leczenie rehabilitacyjne prywatnie na dowod czego przedlozyta faktury za
wykonane ushlugi na kwote 5520,- z1. Rowniez konsultacja ortopedyczna w (...) sp. z 0.0. w K. ktéra powodka odbyla
31.08.2015 r. byla w ocenie wydatkiem celowym majacym bezposredni zwiazek ze zdarzeniem szkodowym.

Oparcie w treéci art. 444 § 1 k.c. znajdowalo kolejne zadanie powodki wylozZenia przez pozwanego kosztéow ustugi
hotelowej, z ktorej korzystal maz powodki opiekujacy sie nig przez okres jej hospitalizacji. Zgodnie z tym przepisem
w razie uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego szkody.
Zgodnie z powszechnie przyjmowanymi zapatrywaniami dotyczy to réwniez wydatkéw zwiazanych z koniecznoécia
opieki i pielegnacji (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 pazdziernikai973 r., II CR 365/73). Z uwagi na odleglos$¢
miejsca leczenia od miejsca zamieszkania powddki jej maz musial zapewnié sobie nocleg. Jego pobyt byl zwigzany
z zapewnieniem powodce opieki i wsparcia psychicznego a zasadno$¢ tej obecnoéci nie budzi watpliwo$¢ sadu,
zwazywszy na zly stan psychiczny powddki stwierdzony opiniami bieglych. Obecno$é osoby najblizszej w sytuacjach
newralgicznych jest nieoceniona dla psychiki osoby poszkodowanej i tym samym oczywista. Koszty noclegu wynikaja
z przedlozonej przez powodke faktury a zatem odpowiadaja rzeczywisto$ci. Choé nie stanowia one $ciéle kosztow
leczenia, z uwagi na odlegto$¢ szpitala od miejsca zamieszkania powodki sa z nim SciSle zwigzane i pozostaja w
normalnym zwigzku przyczynowo skutkowym z wypadkiem.

Rozmiary obowiazku pokrycia "wszelkich kosztow" ograniczone sa jedynie wymaganiem, aby ich poniesienie
bylo konieczne i celowe. W okolicznoSciach sprawy Sad nie mial watpliwosci co do zasadno$ci zadania zwrotu
kosztow zwigzanych z zakupem: przedmiotéw niezbednych do leczenia i rehabilitacji oraz kosztami transportu
medycznego. Wydatki te zostaly udokumentowane przedtozonymi rachunkami i fakturami na laczng kwote 2693,36,-
z} ( 2200,- 7} koszt transportu + 493,36,- zI naleznoéci zwigzane z zakupem lekoéw, pieluchomajtek, kul lokciowych
i chusteczek nawilzajacych — 8 faktur o nr: (...), KP z 6.08.2015 r. na 37,- z}). Nie byly one takze kwestionowane
w toku postepowania likwidacyjnego przez pozwanego, ktéry w caloSci uznal te wydatki za celowe. Pozwany
pomniejszyl jednak ich nalezno$é o 20% na podstawie decyzji z 24 listopada 2015 r. Powodka zadala zaplaty kwoty
2.154,68 zlotych odszkodowania uzupeliajacego z tytulu niezasadnego pomniejszenia przez pozwanego naleznos$ci
z faktur dokumentujacych poniesione przez powodke koszty. W ocenie sadu w tym zakresie naleznoéci z faktur
dokumentujacych poniesione przez powodke koszty wyniosly lacznie 2693,36,- zt a powdd pomniejszyt ich wyptate
o kwote 538,67,- zt (20% z 2693,36,- zl) Zatem Sad uznal zadanie pozwu w tym zakresie za zasadne jedynie w czeSci
tj. w zakresie kwoty 538,67,- zt o ktéra pozwany w toku postepowania likwidacyjnego pomniejszyl wydatki powodki
z tytulu uznanych faktur.

Nadto za uzasadniony Sad uznal zwrot utraconego zarobku powddki wynikajacy z przedlozonej dokumentacji zakladu
pracy, ktoérego wysoko$¢ nie byla kwestionowana przez pozwanego. Szkoda ta niewatpliwie pozostaje w zwigzku
przyczynowym ze zdarzeniem z sierpnia 2015, w ktérym ucierpiata powodka i jest rowna kwocie 15185,79,- zl.

Majac na uwadze powyzsze, na mocy art. 822 § 1 k.c. w zw. z art. 444 §11i §2 k.c. i art. 445 8§1 k.c. Sad orzekl, jak
w punkcie 1 sentencji wyroku zasadzajac od pozwanego na rzecz powddki B. Z. kwote 64.144,46 zlotych odsetkami
liczonymi od kwoty

- 34.144,46 7l od 24 listopada 2015 r. do 31 grudnia 2015 r. w wysoko$ci ustawowej a od 1 stycznia 2016 r. do dnia
zaplaty w wysokoSci odsetek ustawowych za op6znienie,



- 30.000 zlotych w wysokoSci odsetek ustawowych za opdznienie od 28 lutego 2019 r. do dnia zaplaty.
Na kwote 64144,46,- zt skladaja sie nastepujace kwoty:
- 42000,- z} tytulem zadoécuczynienia uzupetniajacego,

- 538,67,- zl tytulem odszkodowania uzupekiajacego — niezasadnego pomniejszenia przez pozwanego naleznosci z
faktur dokumentujacych poniesione przez powo6dke koszty uznanych przez pozwanego w decyzji z 24 listopada 2015
r. 0 20%,

- 5520 zl tytutem odszkodowania — zwrotu poniesionych kosztéw ushug fizjoterapeutycznych,
- 15 185,79 zt tytulem odszkodowania — utraconego dochodu B. Z. w (...) sp. z 0.0.,

- 100 z} tytulem odszkodowania — zwrotu kosztu porady ortopedycznej,

- 800 zl tytulem odszkodowania — zwrotu kosztu ustugi hotelowe;j.

W pozostalym zakresie oddalajac powddztwo, czemu dal wyraz w punkcie 2 sentencji wyroku.

W zwiazku z tym, ze pozwany pozostawal w zwloce ze spelieniem $wiadczenia (art. 476 k.c.), co wiaze sie z
powstaniem zobowigzania do uiszczenia odsetek ustawowych (art. 481 k.c.), powoédka domagala sie réwniez ich
zasadzenia. W zawislej sprawie orzekajac w przedmiocie odsetek, Sad mial na uwadze, iz jezeli dluznik nie spelnia
$wiadczenia lub speknia je jedynie cze$ciowo i dochodzi do procesu, dla prawidlowego okreslenia daty poczatkowe;j
platnosci odsetek konieczne jest ustalenie, w jakiej wysokosci zasadne bylo roszczenie w dacie jego zgloszenia, ktéra
to data jest najczeSciej data wymagalno$ci roszczenia, co do poszczegdlnych kwot, w rozumieniu zasad art. 481 § 1 k.c.
Powddka domagata sie zasadzenia odsetek od zadan sformulowanych w pozwie od dnia 24 listopada 2015 r. do dnia
zaplaty, z uwagi na wydanie w tej dacie przez pozwanego decyzji o uznaniu szkody po przeprowadzeniu postepowania
likwidacyjnego przez ubezpieczyciela. Pozwanemu byt znany fakt zaistnienia wypadku, przyczyny tego wypadku. Nie
kwestionowal swojej odpowiedzialnoSci na etapie postepowania likwidacyjnego. Dlatego tez od tej kwoty nalezalo
nalicza¢ odsetki ustawowe od 24 listopada 2015 r. do 31 grudnia 2015 r. a od 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty w
wysokosci odsetek ustawowych za op6Znienie.

Powodka dochodzila réwniez odsetek od rozszerzonego powddztwa o kwote 30.000 zlotych. Strona pozwana
otrzymala przedmiotowe pismo w dniu 28 lutego 2019 r., co uzasadnialo zasadzenie odsetek na rzecz powodki dopiero
od tego dnia. Przed wytoczeniem powodztwa powddka nie wystepowala z zadaniem zaplaty tej naleznoéci, a formalne
doreczenie pisma zawierajacego rozszerzenie powodztwa w tym zakresie nastapilo do rak pelnomocnika pozwanego
w dniu 28 lutego 2019 r. Majac to na uwadze sad zasadzil odsetki w zakresie rozszerzonego powddztwa od 28 lutego
2019 roku do dnia zaplaty w pozostalym zakresie oddalajac powodztwo.

Jednocze$nie przepis art. 108 § 1 k.p.c. nakazuje Sadowi rozstrzygac¢ o kosztach w kazdym orzeczeniu koniczacym
sprawe w instancji. Zgodnie z treécig art. 98 k.c. strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwroci¢ przeciwnikowi
na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). Do niezbednych
kosztow procesu zalicza sie m.in. poniesione przez strone koszty sadowe i jesli strona byla reprezentowana przez
fachowego pelnomocnika - jego wynagrodzenie, jednak nie wyzsze niz stawki oplat okre$lone w przepisach odrebnych.

O kosztach procesu orzeczono w mysl zasady proporcjonalnego ich podzialu w zaleznoéci od zakresu w jakim
stanowiska stron zostaly uwzglednione (art. 100 kpc). Powodka wygrala w 97 %. Koszty procesu poniesione przez obie
strony wynosily 24459,80 zlotych

W kosztach tych znajduja sie koszty zastepstwa procesowego obu stron w kwotach po 3617 zL. Powodka uiécita oplate
od pozwu w wysoko$ci 3289 zlotych oraz zaliczke na poczet wynagrodzenia bieglego w kwocie 2.000 zlotych. Pozwany



uiScil zaliczke na poczet wynagrodzenia bieglych w kwocie 5.000 zlotych. Laczny koszt opinii wynidst 6577,80 zlotych
oraz koszt dojazdu $wiadka w kwocie 359 zlotych. Razem wydatki wyniosly 6936,80 zlotych.

Ze stosunkowego rozliczenia kosztow wynika, ze kazda ze stron powinna pokry¢ koszty w kwocie: powoddka — 733,80,-
z} a pozwany — 23726,- zt. Powodka poniosta koszty w wysoko$ci 8906 zl a zatem nalezna powodce od pozwanego
kwota wynioslta 8172,20,- z1 i taka tez nalezno$é¢ zasadzono od pozwanego na rzecz powodki jak w punkcie 3

Zgodnie z art. 84 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych z 28.07.2005 r. sad z urzedu zwraca
stronie wszelkie naleznosci z tytulu wydatkéw, stanowigce réznice miedzy kosztami pobranymi od strony, a kosztami
naleznymi. Wobec faktu, iz z uiszczonej przez powodke i pozwanego zaliczek na poczet wydatkow w lacznej wysokosci
7.000 zlotych wykorzystana zostala kwota 6936,80 zlotych, nalezalo zwréci¢ powodce kwote 61,30 zlotych o czym
orzeczono jak w punkcie 4 orzeczenia a pozwanemu kwote 1,90 zlotych jak w punkcie 5 orzeczenia.

ZARZADZENIE
1. (...)
2. (...)
3. (..)

K., 3.10.2019.



