Sygn. akt I C 293/15

UZASADNIENIE

Powodka M. P. (1) (obecnie P. — S.) w pozwie z dnia 23 wrzesnia 2014 roku domagala sie zasadzenia solidarnie od
pozwanych S. J. (1) iJ. J. (1) solidarnie kwoty 5.000 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 29 kwietnia 2014
roku do dnia zaplaty i kwoty 100 zlotych tytulem odszkodowania obejmujacego koszty opieki wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 29 kwietnia 2014 roku do dnia zaplaty oraz ustalenia, iz pozwani ponosza odpowiedzialnoé¢ za
skutki wypadku z dnia 26 maja 2013 roku mogace ujawnic sie u powddki w przyszlosci. Nadto wniosta o zasgdzenie
solidarnie kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu wskazano, ze w dniu 26 maja 2013 roku powoddka zostala poszkodowana w wypadku
komunikacyjnym, do ktérego doszlo w ten sposob, ze w K. na jezdnie nagle wtargnal pies nalezacy do pozwanych,
prosto pod kota motocykla m-ki K. o nr rej. (...), ktérego pasazerka byla powddka, powodujac wywrdcenie sie motoru.

W wyniku zdarzenia pow6dka doznala obrazen ciala w postaci urazu nadgarstka i reki, urazu glowy ze wstrza$nieniem
mozgu oraz urazu kolana prawego. W trakcie leczenia u powodki pojawily sie torbiele stawu kolanowego prawego,
wymagajace leczenia operacyjnego. Do chwili obecnej powodka zmaga sie z dolegliwoSciami bolowymi okolic
kolana. Ponadto zaczely sie pojawia¢ u powodki nawracajgce stany wylaczenia, w zwiazku z czym podjela leczenie
psychiatryczne i neurologiczne. W trakcie leczenia zdiagnozowano u niej nieokre$lone zaburzenia psychiatryczne
organiczne lub objawowe, co moze wskazywa¢, ze w wyniku wypadku doszlo u powddki do uszkodzenia CUN.

Z uwagi na fakt, iz do zdarzenia doszlo z winy pozwanych wlascicieli psa, polegajacej na niezachowaniu nalezytych
srodkéw nadzoru nad nim, powodka zglosila szkode najpierw do ubezpieczyciela, a po wyczerpaniu sumy
ubezpieczenia — samym pozwanym. W wyniku przeprowadzonego postepowania likwidacyjnego powddka otrzymala
kwote 4.000 zl. tytulem zado$cuczynienia. Wezwanie do zaplaty skierowane bezposrednio do pozwanych pozostalo
bezskuteczne.

(pozew k. 3-6)

Powdd G. S. (1) w pozwie z dnia 23 wrze$nia 2014 roku (sygn.. akt I C 294/15) domagal sie zasadzenia solidarnie od
pozwanych S. J. (1)iJ. J. (1):

- kwoty 5.000 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 29 kwietnia 2014 roku do dnia zaplaty,

- kwoty 100 zlotych tytulem odszkodowania obejmujacego koszty opieki wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 29
kwietnia 2014 roku do dnia zaplaty,

- kwoty 2.214 zlotych tytulem dalszego odszkodowania obejmujace naprawienie szkody w pojedicie wraz z
ustawowymi odsetkami,

- kwoty 1.453 zlotych tytulem odszkodowania obejmujacego zwrot kosztow mienia zniszczonego w wypadku wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 20 kwietnia 2014 roku do dnia zaplaty,

ustalenia, iz pozwani ponosza odpowiedzialno$¢ za skutki wypadku z dnia 26 maja 2013 roku mogace ujawnié sie
u powoda w przyszlosSci. Nadto wnidst o zasadzenie solidarnie kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa
procesowego.

W uzasadnieniu wskazano, ze w dniu 26 maja 2013 roku powod zostat poszkodowany w wypadku komunikacyjnym,
do ktérego doszlo w ten sposob, ze w K. na jezdnie nagle wtargnat pies nalezacy do pozwanych, prosto pod kota
kierowanego przez powoda motocykla m-ki K. o nr rej. (...), powodujac wywrdcenie sie motoru.



W wyniku zdarzenia powdd doznal obrazen ciala w postaci rany szarpanej ktebu kciuka lewego z blizna pourazowa,
stluczenia kolan i sthuczenia stawu skokowego lewego.

Powodowi udzielono pomocy w Szpitalu (...) w C., nastepnie kontynuowat leczenie w poradni ortopedycznej. W trakcie
leczenia u powoda ujawnila sie torbiel tekotki przysrodkowej oraz cechy niestabilnoéci wiezadla (...), ktére wymagaja
leczenia operacyjnego. Do chwili obecnej powdd zmaga sie z dolegliwo$ciami bdlowymi okolic stawu skokowego
lewego oraz kolana prawego.

Z uwagi na fakt, iz do zdarzenia doszlo z winy pozwanych bedgcych wlascicielami psa, polegajacej na niezachowaniu
nalezytych $§rodkéw nadzoru nad nim, powdd zglosil szkode najpierw do ubezpieczyciela, a po wyczerpaniu sumy
ubezpieczenia — samym pozwanym. W wyniku przeprowadzonego postepowania likwidacyjnego powdd otrzymal
kwote 1.000 zlotych tytulem zado$éuczynienia oraz kwote 15.000 zlotych tytulem zwrotu kosztéw naprawy
uszkodzonego motocykla. Wezwanie do zaplaty skierowane bezposrednio do pozwanych pozostalo bezskuteczne.

(z akt I C 294/15 pozew k. 3-7)

Postanowieniem z dnia 21 stycznia 2015 roku polaczono do wspélnego rozpoznania i rozstrzygniecia sprawe z
powodztwa G. S. (1) ze sprawg z powodztwa M. P. (1) przeciwko pozwanym J. J. (1) i S. J. (1) o zaplate, prowadzonej
pod sygnatura I C 293/15

(postanowienie o po laczeniu k. 42)

W odpowiedzi na pozew pozwani J. i S. J. (1) wnie$li o oddalenie powodztw w calo$ci i o zasadzenie od powodow
kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu wskazano, ze powodowie uczestniczyli w wypadku komunikacyjnym w miejscowosci K.. W wyniku
wtargniecia psa na droge zostal on potracony przez powoda, co spowodowalo, iz powdd wraz z pasazerka przewrocili
sie i przez okolo 70 m §lizgali sie na jezdni. Tak duza odleglos¢ Swiadczy, ze predkos¢ z jaka poruszal sie motocykl nie
byla zgodna z przepisami a wrecz byla znaczna w miejscowos$ci z ograniczong predkoscia. Gdyby kierujacy zachowat
prawidlowa predko$¢, mogloby to skutkowaé catkowicie brakiem zdarzenia komunikacyjnego lub jego skutki mialby
zupehnie inne nastepstwa.

(odpowied z na pozew k. 49-50).

Pismem procesowym z dnia 1 lipca 2015 roku powodowie rozszerzyli zadanie pozwu, }acznie domagajac sie zasadzenia
na rzecz:

« powddki M. P. (1) kwoty: 13.500 tytulem dalszego zadoS¢éuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 29
kwietnia 2014 roku do dnia zaplaty oraz kwoty 100 zlotych tytulem odszkodowania obejmujacego koszty opieki
wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 209 kwietnia 2014 roku do dnia zaplaty;

« powoda G. S. (1) kwoty 49.000 zlotych tytulem dalszego zado$cuczynienia warz z ustawowymi odsetkami za
opdznienie
a/ od kwoty 23.500 zlotych od dnia 29 kwietnia 2014 roku do dnia zaplaty,

b/ od kwoty 25.500 zlotych od dnia nastepnego po dniu doreczenia pozwanym pisma rozszerzajacego powodztwo,

ponadto kwoty 100 zlotych tytulem odszkodowania obejmujacego koszty opieki wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia 29 kwietnia 2014 roku do dnia zaplaty, kwoty 2.214 zlotych tytulem dalszego odszkodowania obejmujacego
naprawienie szkody w pojezdzie wraz z odsetkami od dnia nastepnego po dniu doreczenia pozwanym odpisow pozwu,
oraz kwoty 1.453 zlotych tytulem odszkodowania obejmujacego zwrot kosztéw mienia zniszczonego w wypadku wraz
z odsetkami od dnia 29 kwietnia 2014 roku do dnia zaplaty.



(rozszerzenie pow 6dztwa k.302-303)
Strona powodowa wniosla o oddalenie rozszerzonego powodztwa w catosci.
(pismo k. 309a-309b)

W piSmie procesowym z dnia z dnia 11 maja 2017 roku powodowie ponownie rozszerzyli zagdanie pozwu, lacznie
domagajac sie zasadzenia na rzecz:

» powo6dki M. P. (1) kwoty: 13.500 tytulem dalszego zado$¢éuczynienia wraz z stawowymi odsetkami od dnia 29
kwietnia 2014 roku do dnia zaplaty oraz kwoty 100 zlotych tytulem odszkodowania obejmujacego koszty opieki
wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 209 kwietnia 2014 roku do dnia zaplaty;

« powoda G. S. (1) kwoty 56.500 zlotych tytulem dalszego zado$tuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami za
opOznienie
a/ od kwoty 23.500 zlotych od dnia 29 kwietnia 2014 roku do dnia zaplaty,
b/ od kwoty 25.500 zlotych od dnia nastepnego po dniu doreczenia pozwanym pisma rozszerzajacego powoddztwo,

¢/ od kwoty 7.500 zlotych od dnia nastepnego po dniu doreczenia pozwanym odpisu niniejszego pisma do dnia zaplaty;

ponadto kwoty 6.000 zlotych tytulem odszkodowania obejmujgcego zwrot kosztow leczenia wraz z ustawowymi
odsetkami za op6znienie liczonymi od dnia nastepnego po dniu doreczenia pozwanym odpisu pisma do dnia zaplaty,
kwoty 100 zlotych tytulem odszkodowania obejmujacego koszty opieki wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 29
kwietnia 2014 roku do dnia zaptlaty, kwoty 2.214 zlotych tytulem dalszego odszkodowania obejmujacego naprawienie
szkody w pojezdzie wraz z odsetkami od dnia nastepnego po dniu doreczenia pozwanym odpiséw pozwu, oraz kwoty
1.453 zlotych tytulem odszkodowania obejmujacego zwrot kosztéw mienia zniszczonego w wypadku wraz z odsetkami
od dnia 29 kwietnia 2014 roku do dnia zaplaty.

(pismo k. 373-374)

Pozwani podtrzymali dotychczasowe stanowisko w sprawie.
(odpowied Z na rozszerzenia powbddztwa k. 407)

W toku sprawy powodka zmienita nazwisko z P. na P. — S..
S ad ustalil, nastepujqcy stan faktyczny:

W dniu 26 maja 2013 roku powdd G. S. (1) kierowal motocyklem marki K. (...) o nr rej. (...) stanowiacym jego
wlasnoéé. Pasazerka motocykla byta powdédka M. P. (1) obecnie P. — S.. Motocykl poruszal sie z predkoécia okolo
101,60 km/h. Przed miejscowoécia K. na jezdnie nagle wtargnal pies nalezacy do pozwanych. Pies wpadl prosto pod
kola kierowanego przez powoda motocykla, powodujac jego wywrdocenie. W chwili zdarzenia pozwanych nie bylo w
miejscu zamieszkania i pies pozostawal bez opieki.

Pozwany S. J. (1) zostal ukarany mandatem, ktory przyjal.
Powodowie zostali przewiezieni do Szpitala (...) w C..

Po wypadku powodka byla obolala, nie wiedziala co sie dzieje, byla w szoku. Juz w domu powodka zaczela odczuwac
narastajace bole glowy, ,zawieszala sie”, wylaczala sie i nie wiedziala, co sie dzieje. 4 dni po wypadku powodka
ponownie udala sie do szpitala, gdzie zatrzymano ja na obserwacji, z powodu podejrzenia wstrzaénienia mozgu.
Objawy, jakie zaobserwowala powddka wskazywaly na nieleczone wstrzaénienie moézgu. Lekarz zalecil powddce,



konsultacje neurologa, psychiatry i psychologa oraz leki, ktére mialy prowadzi¢ do rozszerzenia naczyn krwionoénych.
Przez okres 3 miesiecy powodka byla na zwolnieniu lekarskim. Do chwili obecnej powddka jest pod opieka psychiatry,
przyjmuje lekarstwa.

W wyniku wypadku powodka doznata skrecenia odcinka szyjnego kregostupa, sthuczenia reki prawej z otarciami
naskorka, stluczenia 1/3 dalszej uda prawego i kolana prawego z uszkodzeniem tekotki przysrodkowej, stluczenia
podudzia lewego.

Wystapily zaburzenia psychiczne w postaci zespolu lekowo — depresyjnego. Objawialy sie one niepokojem, obnizeniem
nastroju i aktywno$ci, zaburzeniami snu, trudno$ciami w koncentracji uwagi oraz niejasnymi diagnostycznie
trudno$ciami w wypowiadaniu sie.

Powodka zrezygnowata z kontynuacji leczenia i zdecydowata sie na powr6t do pracy.

W wyniku wypadku powo6d G. S. (1) doznal stluczenia karku z nastepowym przykurczem w zakresie odcinka
szyjnego kregostupa, rany szarpanej klebu kciuka lewego z ubytkiem skéry leczonej operacyjnie, sthuczenia obu
kolan, z uszkodzeniem lekotki przy$rodkowej kolana prawego, stluczenia stawu skokowego — goleniowego lewego.
Powod kontynuowal leczenie prywatnie. Byt na emeryturze, wiec nie korzystal ze zwolnien lekarskich. W czasie
rekonwalescencji mial trudno$ci z samodzielnym wstawaniem czy poruszaniem sie po mieszkaniu.

Powdd pomagal powddce w opiece nad dzie¢mi o ogdlnej organizacji zycia, powddka pomagala mu w codziennych
czynno$ciach.

(dow 6d: - dokumentacja lekarska powodki k. 12-22,

- dokumentacja fotograficzna k. 75-83,

- notatka urzedowa k. 11

- za§wiadczenie lekarskie k. 97-98, k. 397

- zeznania powodki M. S. k. 399 w zw. z k. 118-120,

- zeznania powoda G. S. (1) k. 399- 400 w zw. k. 120-121

- zeznania pozwanego S. J. (1) k. 400 w zw. z k. k. 121-122,
- zeznania §wiadka R. C. k. 122-123,

- zeznania §wiadka A. S. k. 123-124,

- zeznania $wiadka M. L. k. 124)

W opinii z zakresu rekonstrukcji przebiegu zdarzenia drogowego i jej uzupelieniu biegla A. K. (1) wskazala, iz
powod kierujac motocyklem poruszal sie z predkoscia do 110 km/h, na jezdnie wyszed} pies. Powo6d wykonywat
nieskuteczny manewr hamowania i uderzyl w niego. Pomimo przekroczenia przez powoda dozwolonej predkosci,
nie mozna przypisa¢ nieprawidlowosci ani przyczynienia sie do zaistnialego zdarzenia przez powoda. Motocyklista w
podanych okoliczno$ciach nie uniknalby zdarzenia poruszajac sie z predkoscia 70 km/h, ktéra byla w tym miejscu
dozwolona.

Mechanizm uszkodzen pojazdu powoda byl analogiczny do zdarzenia — kontakt z psem, wywrdcenie sie motocykla
i tarcie o podloze.



Promien tuku po ktérym musialby poruszaé sie motocykl celem ominiecia psa wynosil 45m, maksymalna predko$c
na tuku ktoéra musialby poruszaé¢ motocykl, nie prowadzaca do utraty rownowagi - wywrdcenia motocykla , musiala
by¢ mniejsza niz dopuszczalna 7okm/h.

(dow 6d:
- opinia bieglej A. K. z zakresu rekonstrukcji wypadkow drogowych k. 138-184,
- odpowiedz na zarzuty do opinii bieglego A. K. k. 314-316)

Biegly z zakresu chirurgii plastycznej A. K. (2) na podstawie przeprowadzonego badania podmiotowego oraz po
zapoznaniu sie z dokumentacja wskazal, ze blizna zlokalizowana na rece lewej powoda, jest trwalym skutkiem urazu,
ktory spowodowal powstanie blizny kciuka lewego. Jest to blizna nieznacznie szpecaca bez zaburzen funkgeji okolicy,
w ktorej powstala. Ustalil z tego tytulu trwaly uszczerbek na zdrowiu — 3 %.

(dow 6d:
- opinia bieglego z zakresu chirurgii plastycznej A. K. (2) k. 343-349, 360-366)

W opinii sadowo - lekarskiej i jej uzupelnieniu biegly z zakresu chirurgii urazowej i ortopedii dr n. med. W. Z.
na podstawie przeprowadzonego badania podmiotowego i przedmiotowego oraz po zapoznaniu sie z dokumentacja
medyczng wskazal, ze u powoda w wyniku zdarzenia doszlo do sthuczenia karku z nastepowym przykurczem w zakresie
odcinka szyjnego kregostupa, rany szarpanej klebu kciuka lewego z ubytkiem skory leczonej operacyjnie, stluczenia
obu kolan, z uszkodzeniem lakotki przysrodkowej kolana prawego, stluczenia stawu skokowo goleniowego lewego.
Ustalil trwaly uszczerbek na zdrowiu (Yfacznie 20 %) pod postacia przykurczu kregostupa szyjnego — 15 %, oraz
uszkodzenia lekotki przysrodkowej stawu kolanowego prawego z manifestacjg kliniczna — 5%. Biegly wskazal takze, ze
w chwili wypadku u powoda dominowaly objawy bélowe wielomiejscowego sthuczenia oraz bedace skutkiem leczenia
rany dartej reki lewej. Po wygojeniu ran i wygojeniu przyczepu skory funkcje ustroju sa zadawalajace. Zachodzi
wysokie prawdopodobienstwo leczenia operacyjnego uszkodzenia tekotki przy$rodkowej stawu kolanowego prawego.
Aktualnie powdd wymaga leczenia fizjoterapeutycznego odcinka szyjnego kregostupa i kolana prawego ze wzgledu na
ubytek ruchu szyjnego i zanik miesnia czworoglowego uda prawego. Powdd wymagal pomocy osoby trzeciej do czasie
wygojenia przeszczepu skory reki lewej czyli przez okolo 6-8 tygodni od chwili wypadku.

Natomiast u powddki biegly wskazal, ze w wyniku zdarzenia doszlo do skrecenia odcinka szyjnego kregostupa,
stluczenia reki prawej z otarciami naskdrka, stluczenia 1/3 dalszej uda prawego i kolana prawego z uszkodzeniem
lekotki przysrodkowej, stluczenia podudzia lewego. Biegly wskazal, ze u powodki wystapit trwaly uszczerbek na
zdrowiu pod postacia uszkodzenia tekotki przySrodkowej nie wplywajacego na funkcje stawu kolanowego prawego w
wysokosci 2%. Powodka w chwili wypadku ze wzgledu na ogolne potluczenie odczuwata znaczne dolegliwo$ci bolowe
utrudniajace funkcjonowanie w ogole. Obecnie jest sprawna i samodzielna. Uszkodzenie tekotki mozna obecnie uznac
za nieme klinicznie, moze jednak doj$¢ do zwiekszenia istniejacego uszkodzenia, co w konsekwencji moze doprowadzié
do koniecznosci leczenia operacyjnego. W ocenie bieglego powodka wymagala pomocy osoby trzeciej przez okres
pierwszych 7 dni po wypadku ze wzgledu na wielomiejscowos$¢ sttuczen.

(dow 6d:

- opinia bieglego ortopedy — traumatologa W. Z. k. 212-220,
- opinia uzupelniajaca bieglego W. Z. k. 324-325,

- uzupelniajaca opinia z zakresu ortopedii k. 437-438

- informacja MOPS)



Biegly z zakresu psychiatrii L. C. na podstawie przeprowadzonego badania oraz po zapoznaniu sie z dokumentacja
medyczng w opinii sgdowo — psychiatrycznej wskazal, ze w wyniku wypadku komunikacyjnego z dnia 26 maja
2013 roku u powddki wystapily zaburzenia psychiczne w postaci zespolu lekowo — depresyjnego, ktoére objawialy
sie niepokojem, obnizeniem nastroju i aktywnoéci, zaburzeniami snu, trudnoéciami w koncentracji uwagi oraz
niejasnymi diagnostycznie trudnoéciami w wypowiadaniu sie. Biegly stwierdzil, ze na skutek wypadku powo6dka
poniosta dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu psychicznym, ktéry okreslil na 5% w pierwszym roku po wypadku.

(dow 6d:
- opinia bieglego specjalisty psychiatry L. C. k. 241-249)

Ponadto biegly z zakresu neurologii J. K. w opinii sagdowo — lekarskiej oraz jej uzupelieniu na podstawie
przeprowadzonego badania, akt sprawy oraz dokumentacji medycznej wskazal, ze powdédka w wyniku wypadku
doznala urazu glowy, ktory skutkowal przewleklymi boélami glowy z zaburzeniami koncentracji, objawy ustapily
po kilku miesiacach. Biegly ocenil, ze powddka doznala dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu wynoszacego 5%.
Jednakze uszczerbek ten jest mieszany, tj. neurologiczno-psychiatryczny, laczacy pourazowe bole glowy, zaburzenia
koncentracji i zaburzenia nerwicowo-depresyjne. Dodatkowo wskazal, ze nie ma podstaw do sumowania uszczerbkow
na zdrowiu stwierdzonych przez neurologa oraz psychiatre, jest to uszczerbek laczny, w ocenie bieglego wynoszacy 5%.

(dow 6d:

- opinia sadowo lekarska z zakresu neurologii J. K. k. 251-254,

- uzupelniajaca opinia z zakresu neurologii k. 411)

W wyniku wypadku uszkodzeniu ulegly ubrania powoda 2 kaski oraz motocykl.
(okoliczno $ci bezsporne, ponadto dowod — zeznania powoda

i zeznania powodki j.w.)

Ubezpieczyciel decyzjami z dnia 30.08.2013r. i 07.08.2013r. przyznal powodom odszkodowanie i zado$§éuczynienie.
Powodce zado$cuczynienie w wysoko$ci 4.000zL. i powodowi w wysokoSci 15.000zl. z tytulu odszkodowania za motor
i zniszczone mienie oraz 1000zt zadoSéuczynienia.

(okoliczno Sci bezsporne ponadto dowod:

z akt I C 294/15 - decyzja o przyznaniu odszkodowania k. 18,
- decyzja o przyznaniu odszkodowania k. 19,

akta szkody U (...), U (...))

W zwiazku z zaistnialym wypadkiem, powodowie pismami z dnia 7 kwietnia 2014 roku zwrdcili sie do pozwanych o
zado$¢uczynienie za doznane krzywdy, co pozwani pozostawili bez odzewu.

(dow 6d: bezsporne nadto
- wezwanie do zaplaty k. 23-25
z akt I C 294/15 — wezwanie do zaplaty k. 20-25,

- zeznania powoda, pow6dki, pozwanego S. J. j.w.)



Przed wypadkiem powod G. S. (1) byl juz emerytowanym policjantem, zajmowat sie hobbystycznie motocyklami. Byt
aktywny fizycznie, jezdzil na rowerze, biegal, lubil podrézowaé na motocyklu. Réwniez powddka M. S., lubila w ten
sposob spedzaé czas wolny. Powddka jest policjantka, pracuje w administracji, ma dwoje dzieci, po wypadku nie mogta
sama sie nimi zajmowa¢ pomagal jej w tym G. S. (1). Ona sama pomagata G. S. (1) w roéznych sytuacjach, w ktérych
z uwagi na ograniczenia fizyczne on sam sobie nie radzil.

Po wypadku oboje zrezygnowali z uwagi na dolegliwosci bélowe kolan z podrézowania motocyklem. Powdd sprzedat
swoj motocykl poniewaz stan kolana nie pozwalal mu na jazde na nim.

Pozwani sa emerytami, nie maja nikogo na utrzymaniu. Utrzymuja sie z emerytur w kwocie 1700z} i 960zl. Pies
pozwanych na co dzien przebywal w kojcu, pozwany sam opiekowatl sie psem, wyprowadzal go na spacery.

(dow 6d: zeznania powodoéw i pozwanego S. J. (1) j.w.)
S ad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwa M. S. i G. S. (1) zasluguja na uwzglednienie czeSciowo.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o dowody zaoferowane przez strony reprezentowane przez fachowych
pelnomocnikéw procesowych nie prowadzac postepowania dowodowego z urzedu.

Sad uznal za wiarygodne dokumenty urzedowe i cze$ciowo prywatne zlozone przez strony do akt, zadna ze stron
nawzajem nie kwestionowata ich prawdziwo$ci czy i wiarygodnosci, nie budzily one rowniez watpliwoSci Sadu.
Podstawe ustalen stanowila w istotnym zakresie dokumentacja lekarska sporzadzona w Szpitalu (...) w C..

Ustalajac powyzszy stan faktyczny Sad oparl sie na zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym w postaci zeznan
swiadkéw R. C., A. S., ktore sa spojne, jednakze nie uzupelnialy sie z zeznaniami powodéw w zakresie wskazania, iz
pies pozwanych biegal po wsi bez nadzoru, albowiem wskazani §wiadkowie nie potwierdzili tej okolicznoéci.

W ocenie Sadu przedlozona przez powoda G. S. (1) zestawienie uszkodzonej odziezy kasku, ich przypuszczalnej
wartoSci oraz opinia prywatna sporzadzona na potrzeby postepowania likwidacyjnego nie mogly stanowi¢ dowodu
w niniejszej sprawie skutkujacego wykazaniem poniesionej przez powoda szkody. Pozwani kwestionowali roszczenia
powodow w caloSci zatem rzecza powoda bylo zaoferowanie dowodéw pozwalajacych na ocene wysokosci szkody.
Dlatego tez ostatecznie Sad pomingl dowod z kalkulacji i zestawienia sporzadzanego przez powoda.

Zeznania powodow G. S. (1) i M. S., zasluguja na wiare w zakresie, w jakim koresponduja z zeznania $§wiadka M. L.
co do okolicznoéci zdarzenia i jego przebiegu oraz skutkéw. Jednocze$nie podkresli¢ trzeba, ze zeznania powodow
w pewnej cze$ci maja charakter wylgcznie subiektywnej oceny, co do swobodnego poruszania sie psa pozwanych na
terenie miejscowosci i zwiazanego z tym brakiem pieczy ze strony pozwanych. Dlatego tez w tym zakresie zeznania te
okazaly sie nieprzydatne dla poczynionych przez Sad ustalen.

Ponadto Sad dal w pelni wiare zeznaniom powod6éw w powigzaniu z zalaczong do akt historii choroby powodow, ktore
to dowody w sposo6b jasny i precyzyjny pozwolily ustali¢ czasookres hospitalizacji powodoéw, rodzaje wykonanych
zabiegow i badan oraz ich wynikéw.

Sad zasadniczo dal wiare zeznania pozwanego w zakresie istotnym dla sprawy tj przystugujacego mu prawa wlasnosci
psa oraz sytuacji rodzinnej i majatkowej pozwanych. Rownoczesnie nalezy wskazac, ze bez znaczenia dla sprawy
pozostaja zeznania pozwanego w zakresie czynno$ci wykonywanych przy psie, nie znajduja one odzwierciedlenia w
materiale dowodowym. Ostatecznie istotne bylo, ze pozwany przyjal mandat karny, potwierdzajac w ten sposob, iz byt
wlascicielem psa i poczuwal sie do odpowiedzialnoéci za niego.

W ocenie Sadu w calo$ci nalezalo uwzgledni¢ opinie sagdowo-lekarskie wraz ich uzupelieniami wykonane na potrzeby
niniejszego postepowania, ktére sporzadzili biegli: w zakresie chirurgii urazowej i ortopedii dr n. med. W. Z., neurolog



J. K. i chirurg plastyk — A. K. (2), odpowiada ona na pytania Sadu i watpliwosci stron. W ocenie Sadu opinie
te sa kompletne, wyczerpujace i sporzadzone zgodnie z zasadami wiedzy specjalistycznej, ktérej dotyczyly. Nadto
opinie te, uwzgledniaja w sposéb rzetelny wszystkie wytyczne Sadu, przebieg zdarzenia z dnia 26.05.2013r. Biegli
w oparciu o wszechstronng analize przedstawionej dokumentacji lekarskiej oraz badanie powodéw, wydali opinie
kategoryczne i dokladne, za§ komunikatywnoé¢ zawartych w nich sformulowan pozwala na zrozumienie wyrazonych
ocen oraz pogladow, a takze sposobu dochodzenia do nich. Brak takze w tychze opiniach wewnetrznych sprzecznos$ci
i wykluczajacych sie wzajemnie wnioskéw. Zadnych watpliwosci nie budzi przy tym fachowo$é i kompetentnosé
bieglych, ktorzy posiadaja wystarczajaca wiedze w dziedzinie, w ktoérej sie wypowiadali. Opiie te tworza wraz z
zeznaniami stron i §wiadkow oraz z dokumentacjg lekarskg wzajemnie uzupelniajaca sie calosé.

Podobnie Sad ocenia opinie sporzadzong na potrzeby niniejszej sprawy przez A. K. — w zakresie rekonstrukeji
zdarzenia z dnia 26 maja 2013r i ceny stopnia przyczynienia sie powodéw do jego zaistnienia oraz skutkow. Biegla
kategorycznie wskazala, ze nawet gdyby powodowie poruszali sie z dopuszczalng w tym rejonie predkoscia w
analizowanej sytuacji nie unikneliby wypadku. Nagle zdarzenie jakim charakteryzuje sie wtargniecie zwierzecia na
droge nie pozwala przy poruszaniu sie motocyklem unikniecia wypadku — poprzez wyminiecie przeszkody. Biegla
jednoznacznie wskazala, ze promien luku po ktérym musialby poruszaé sie motocykl celem ominiecia psa wynosil
45m, maksymalna predko$¢ na luku ktérg musialby poruszaé motocykl, nie prowadzaca do utraty rownowagi -
wywrocenia motocykla , musiala by¢ mniejsza niz dopuszczalna 7o0km/h.

W ocenie Sadu na chwile orzekania zadna z istotnych okolicznos$ci nie pozostawala niewyjasniona, bowiem opinie
pisemne bieglych, dolaczona dokumentacja lekarska oraz zeznania powodéw w sposob jasny i precyzyjny pozwolily
na ustalenie przebiegu zdarzenia i jego konsekwencji. Dlatego tez Sad oddalil wniosek o dopuszczenie dowodu
z opinii innego bieglego z zakresu rekonstrukcji wypadkéw. To rzecza pozwanych — reprezentowanych przez
pelnomocnika jest takie sformulowanie wnioskéw dowodowych aby bylo mozliwe uzyskanie istotnych w sprawie
wiedzy specjalistycznej od bieglego. Biegla sporzadzila opinie, ktére odpowiedzialy na wszystkie istotne watpliwoSci
W sprawie.

W niniejszej sprawie powdd G. S. (1) domaga sie od strony pozwanej, po ostatecznym sprecyzowaniu zadania pozwu
poza ustaleniem odpowiedzialno$ci pozwanych odpowiedzialno$ci za skutki wypadku wniést o zasadzenie lacznie
kwoty 56.500 zlotych tytulem dalszego zado$¢éuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami za opdZnienie

a/ od kwoty 23.500 zlotych od dnia 29 kwietnia 2014 roku do dnia zaplaty,
b/ od kwoty 25.500 zlotych od dnia nastepnego po dniu doreczenia pozwanym pisma rozszerzajgcego powodztwo,
¢/ od kwoty 7.500 zlotych od dnia nastepnego po dniu doreczenia pozwanym odpisu niniejszego pisma do dnia zaplaty;

ponadto kwoty 6.000 zlotych tytulem odszkodowania obejmujgcego zwrot kosztéw leczenia wraz z ustawowymi
odsetkami za opdznienie liczonymi od dnia nastepnego po dniu doreczenia pozwanym odpisu pisma do dnia zaplaty,
kwoty 100 zlotych tytulem odszkodowania obejmujacego koszty opieki wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 29
kwietnia 2014 roku do dnia zaplaty, kwoty 2.214 zlotych tytulem dalszego odszkodowania obejmujacego naprawienie
szkody w pojezdzie wraz z odsetkami od dnia nastepnego po dniu doreczenia pozwanym odpiséw pozwu, oraz kwoty
1.453 zlotych tytulem odszkodowania obejmujacego zwrot kosztéw mienia zniszczonego w wypadku wraz z odsetkami
od dnia 29 kwietnia 2014 roku do dnia zaplaty.

Natomiast powodka domaga sie od strony pozwanej po sprecyzowaniu zadania pozwu poza ustaleniem
odpowiedzialnoSci pozwanych odpowiedzialno$ci za skutki wypadku wniosla o zasadzenie lacznie kwoty 13.500
tytulem dalszego zado$éuczynienia wraz z stawowymi odsetkami od dnia 29 kwietnia 2014 roku do dnia zaplaty oraz
kwoty 100 zlotych tytulem odszkodowania obejmujacego koszty opieki wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 209
kwietnia 2014 roku do dnia zaplaty.



Nalezy zaznaczy¢, iz w sytuacji, gdy w drodze wyprowadzenia wniosku z faktéw juz udowodnionych lub
niewymagajacych dowodu mozliwe jest ustalenie faktu wskazujacego na odpowiedzialnos¢ osoby, od ktorej
poszkodowany domaga sie odszkodowania - art. 231 k.p.c., ma miejsce swoiste odwrocenie ciezaru dowodu
polegajace na tym, ze na osobie, od ktérej poszkodowany domaga sie odszkodowania, spoczywa ciezar obalenia faktu
stanowigcego podstawe domniemania faktycznego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 kwietnia 1986 r., I CR 34/86,
Legalis nr 25272).

Odnoszac sie do rozpatrywanej sprawy, zdaniem Sadu, powodowie udowodnili przestanki odpowiedzialno$ci
deliktowej pozwanych.

Co do zasady

Zgodnie z art. 431 § 1 k.c. kto zwierze chowa albo sie nim postuguje, obowiazany jest do naprawienia wyrzadzonej
przez nie szkody niezaleznie od tego, czy bylo pod jego nadzorem, czy tez zablakalo sie lub ucieklo, chyba ze ani
on, ani osoba, za ktéra ponosi odpowiedzialno$¢, nie ponosza winy. Powolany przepis kreuje domniemanie winy
w nadzorze wyrazajace sie w zalozeniu, ze szkoda powstata na skutek nienalezytego sprawowania nadzoru. Jest to
domniemanie wzruszalne, co oznacza, ze pozwany mogtby uwolnié sie od odpowiedzialnosci wykazujac dochowanie
nalezytej staranno$ci w nadzorze nad zwierzeciem, a wiec dopehlienia obowiazkow, jakie w konkretnej sytuacji
spoczywaly na nim, jako chowajacym zwierze.

Obowiazki strony powodowej sprowadzaly sie natomiast do wykazania, ze pozwany chowa zwierze, faktu szkody,
jej zakresu oraz zwiazku przyczynowego pomiedzy niedopelnieniem obowiazkéw w nadzorze nad zwierzeciem a
zaistnialg szkoda.

W ocenie Sadu powodowie wykazali, ze do zdarzenia doszlo w wyniku wtargniecia na jezdnie psa, bedacego
wlasno$ciag pozwanych. Wtargniecie przez psa chowanego przez pozwanych potwierdza po$rednio samo zachowanie
sie pozwanego, ktory przyjal bez zastrzezen mandat karny - jako osoba dorosla, majaca §wiadomo$¢ konsekwencji
z tego plynacych (pozwany jest emerytowanym policjantem). Bezposrednio po zdarzeniu pozwany w istocie nie
kwestionowal zatem ani faktu wtargniecia na jezdnie wlasnie przez jego psa.

Jednocze$nie w ocenie Sadu pozwani nie zdolali obali¢ domniemania ich winy w nadzorze.

Pozwani jako osoby dorosle i §wiadome, iz moze doj$¢ do takiej sytuacji, winni przedsiewzia¢ odpowiednie $rodki,
ktore zapobieglyby samouwolnieniu sie psa z posesji, np. w postaci trzymania psa na uwiezi.

Powodowie wykazali w zaistnieniu zdarzenia z dnia 26 maja 2013 roku, zardwno wystapienie szkody, a nadto zwiazek
przyczynowo - skutkowy pomiedzy zachowaniem psa bedacego wlasnoScia pozwanych a wypadkiem i doznanymi
przez nich obrazeniami. Pozwani winni byli dolozy¢ staranno$ci przy chowaniu psa. Na nich spoczywal ciezar dowodu.

W konsekwencji Sad uznal, Ze istnieje zwigzek przyczynowy pomiedzy brakiem nalezytej staranno$ci, a szkoda
doznang przez powodow.

W zwiazku z przypisaniem pozwanym odpowiedzialno$ci z art. 431 k.c., otwarta pozostawala kwestia wysokoSci
przystugujacego powodce M. S. oraz powodowi G. S. (1) zado$¢uczynienia za doznang krzywde oraz odszkodowania
za poniesiong szkode.

Zrzut przyczynienia si e powodéw do zasitnienia szkody:

Zgodnie z art. 361ke zobowiagzany do odszkodowania ponosi odpowiedzialno$¢ tylko za normalne nastepstwa dzialania
lub zaniechania, z ktérego szkoda wynikla. W konsekwencji pozwani sa — w granicach swojej odpowiedzialno$ci —
odpowiedzialni jedynie za normalne nastepstwa zdarzenia z dnia 26 maja 2013r. zwigzane z udzialem ich psa.



Wobec podniesionego zarzutu przyczynienia sie powodéw — Sad dopuscil dowdd z opinii bieglego z zakresu
rekonstrukeji wypadkéw A. K. oraz uzupehiajaco dowod z opinii bieglego z zakresu ortopedii Dr. n.med. W. Z.. Z opinii
tych jednoznacznie wynika, ze powdd G. S. (1) nie mial mozliwosSci unikniecia zdarzenia, a przy dozwolonej predkosSci
7okm/h nawet nie doprowadzilby do zmniejszenia urazoéw doznanych w zwigzku ze zdarzeniem. Sama powodka M. S.
byla jedynie pasazerem pojazdu kierowanego przez drugiego z powodow, nie miala wplywu na tempo i charakter jazdy.
W konsekwencji zarzut ten w odniesieniu do powddki nie mogtby mieé znaczenia nawet przy ustaleniu jakiegokolwiek
przyczynienia G. S. (1). Kazdemu z powodoéw przystuguja odrebne roszczenia wprawdzie z tego samego zdarzenia i tej
samej podstawy prawnej jednak zindywidualizowane.

W odniesieniu do zadanego zado$éuczynienia:

Artykul 444 § 1 k.c. stanowi, iz w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody
obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zagdanie poszkodowanego zobowigzany do naprawienia szkody
powinien wyltozy¢ z gory sume potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze sume
potrzebna na koszty przygotowania do innego zawodu. W wypadkach przewidzianych w przepisie art. 444 k.c. Sad
moze przyznac¢ poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznang krzywde
(przepis art. 445 § 1 k.c.).

W wyniku krytycznego zdarzenia powodowie doznali uszkodzen ciala, jakim jest w rozumieniu przepisow art. 444 § 1
k.c. iart. 445 k.c. "(...) takie oddzialywanie na cialo ludzkie, ktore pozostawia na nim wyrazny Slad bedacy wynikiem
naruszenia tkanek organizmu, bez wzgledu na to czy chodzi o uszkodzenie jedynie powierzchowne czy tez uszkodzenie
powazne np. powigzane ze ztamaniem kos$ci, uszkodzeniem mieéni itp." oraz rozstroju zdrowia jakim w rozumieniu
wskazanych przepisow jest "(...) takie oddzialanie na organizm ludzki, ktére pociaga za soba zakldcenie jego funkcji.
Czas trwania skutkéw nie ma znaczenia." (wyrok SN z dnia 12 marca 1975 roku, sygn. I CR 18/75, Legalis 18623).

Biegly lekarz dr n. med. W. Z. w sporzadzonej opinii wskazal, ze w zwigzku z wypadkiem powoédka doznala urazu
w postaci skrecenia odcinka szyjnego kregostupa, stluczenia reki prawej z otarciami naskorka, sthuczenia 1/3 dalszej
uda prawego i kolana prawego z uszkodzeniem lakotki przysrodkowej, sttuczenia podudzia lewego. Co stanowi 2 %
uszczerbku na zdrowiu.

Natomiast biegly specjalista psychiatra L. C. stwierdzil, ze w wyniku zdarzenia u powodki wystapily zaburzenia
psychiczne w postaci zespolu lekowo — depresyjnego. Objawialy sie one niepokojem, obnizeniem nastroju i
aktywno$ci, zaburzeniami snu, trudno$ciami w koncentracji uwagi oraz niejasnymi diagnostycznie trudno$ciami w
wypowiadaniu sie co stanowi 5% uszczerbku na zdrowiu. Jak wskazal biegly z zakresu neurologii J. K. uszczerbek ten
jest rowny uszczerbkowi stwierdzonemu przez niego. Lacznie powddka doznala 7% uszczerbku na zdrowiu.

Biegly lekarz dr n. med. W. Z. w sporzadzonej opinii wskazal, ze w zwigzku z wypadkiem powéd G. S. (1) doznal
stluczenia karku z nastepowym przykurczem w zakresie odcinka szyjnego kregostupa, rany szarpanej klebu kciuka
lewego z ubytkiem skory leczonej operacyjnie, sthuczenia obu kolan, z uszkodzeniem lgkotki przysrodkowej kolana
prawego, stluczenia stawu skokowego — goleniowego lewego i ustalil uszczerbek na zdrowiu wynoszacy lacznie 20
%. Natomiast biegly z zakresu chirurgii plastycznej A. K. (2) ustali, iz w wyniku wypadku u powoda powstala blizna
kciuka lewego. Jest to blizna nieznacznie szpecaca bez zaburzen funkcji okolicy, w ktérej powstala. Ustalil z tego tytutu
trwaly uszczerbek na zdrowiu — 3 %. Lacznie trwaly uszczerbek wyniést u powoda 23%.

Przechodzac do rozwazan w tym zakresie nalezalo zaznaczy¢, iz stosownie do art. 445 § 1 k.c. zado$cuczynienia
pienieznego za doznang krzywde moze domaga¢ sie poszkodowany, ktéry w wyniku czynu niedozwolonego doznal
uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia. Ustawodawca nie sprecyzowal sposobu ustalania wysoko$ci §wiadczen z tego
tytulu, pozostawiajac decyzje w tym przedmiocie sedziowskiemu uznaniu, opartemu na caloksztalcie okolicznoS$ci
danej sprawy. Przeprowadzona w ten sposéb analiza konkretnego przypadku ma doprowadzi¢ do wyliczenia
odpowiedniej sumy, to jest takiej, ktéra opowiada krzywdzie, ale nie jest nadmiernie wygérowana na tle stosunkow
majatkowych spoleczenistwa. Przez krzywde nalezy rozumie¢ cierpienia fizyczne w postaci bolu i innych dolegliwoéci



oraz cierpienia psychiczne polegajace na ujemnych doznaniach przezywanych w zwiazku z cierpieniami fizycznymi i
ich nastepstwami, zwlaszcza trwalymi lub nieodwracalnymi uszkodzeniami ciala lub rozstrojem zdrowia. W pojeciu
krzywdy mieszcza sie nie tylko cierpienia fizyczne i psychiczne juz doznane, ale réwniez te, ktére moga powstaé
w przyszloSci. W orzecznictwie powszechnie przyjmuje sie, ze ocena rozmiaréw krzywdy wymaga uwzglednienia
nasilenia cierpien, dlugotrwalosci choroby, rozmiaru kalectwa, trwaloSci nastepstw zdarzenia oraz konsekwencji
uszczerbku na zdrowiu w dziedzinie zycia osobistego i spolecznego (m.in. wyrok SN z dnia 10 czerwca 1999 r. I UKN
681/98 OSNP 16/2000, poz. 626, Biul. Inf. Pr. 2000 nr 4, str. 78, Legalis 47791).

Zado$cuczynienie ma przede wszystkim charakter kompensacyjny, wobec czego jego wysoko$¢ nie moze stanowic
zaplaty sumy symbolicznej, lecz musi przedstawiaé ekonomicznie odczuwalng warto$é. Jednocze$nie winno ono
by¢ utrzymane w rozsadnych granicach. Od osoby odpowiedzialnej za szkode poszkodowany winien otrzymac sume
pieniezna na tyle w danych okolicznoéciach odpowiednia, by mogl za jej pomoca zatrze¢ lub zlagodzi¢ poczucie
krzywdy i odzyska¢ réwnowage psychiczng. (uchwata SN z dnia 8 grudnia 1973 r. III CZP 37/73, OSNC 9/1974, poz.
145, Legalis 17569). Istotne jest takze to, ze zado$¢uczynienie ma charakter jednorazowy, powinno zatem uwzgledniaé
w sposob calo$ciowy wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zar6wno juz doznane, jak i te, ktére moga powstac
w przyszlo$ci.

W odniesieniu do zadania zado$¢uczynienia, dla oceny tego roszczenia, istotne jest ustalenie przestanek
wyznaczajacych rozmiar krzywdy, a co za tym idzie, wysoko$¢ naleznego powodom zadoS§éuczynienia.

Przy ocenie rozmiaru przyznanego zado$¢uczynienia Sad rozwazal wskazowki zawarte w bogatym w tym zakresie
orzecznictwie Sadu Najwyzszego. W art. 445 § 1 k.c. dotyczacym zado$cuczynienia pienieznego, ustawodawca
postuguje sie pojeciem niedookreSlonym "suma odpowiednia". Poszkodowany powinien otrzymaé¢ od osoby
odpowiedzialnej za szkode sume pieniezng o tyle w konkretnych okolicznoSciach odpowiednia, azeby mogl za jej
pomoca ztagodzi¢ odczucie krzywdy i odzyskaé rownowage psychiczng (uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 8 grudnia
1973 r. sygn. akt III CZP 37/73 OSNC 1974/9/145). Zado$éuczynienie powinno uwzgledniaé doznana krzywde
poszkodowanego, na ktoérg skladaja sie cierpienie fizyczne w postaci bolu i innych dolegliwo$ci oraz cierpienie
psychiczne polegajace na ujemnych uczuciach przezywanych badz w zwigzku z urazami fizycznymi, badz w zwiazku
z nastepstwami uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia zwlaszcza trwalymi lub nieodwracalnymi (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 3 listopada 1994 r., sygn. akt III APr 43/94 Legalis 33560). Zgodnie z wyrokiem
Sadu Najwyzszego z dnia 12 kwietnia 1972 r. sygn. akt II CR 57/72, okreélenie wysokoSci zado$cuczynienia powinno
by¢ dokonane z uwzglednieniem wszystkich okoliczno$ci majacych wplyw na rozmiar doznanej krzywdy a m.in.
roéwniez wieku poszkodowanego i czasu trwania jego cierpien. Przyznanie zado$éuczynienia nie wymaga zatem w
zasadzie oceny rozmiaru szkody zwiazanej z uszczerbkiem na zdrowiu, kosztami wyniklymi z uszkodzenia ciala
czy utrata zdolnosci zarobkowej lub zwiekszeniem potrzeb, albo zmniejszeniem widokéw na przyszlosé; istotne sg
natomiast okoliczno$ci skladajace sie na pojecie krzywdy, ktére nie sg tozsame z okolicznoSciami decydujacymi o
pogorszeniu sytuacji zyciowej lub majatkowej poszkodowanego (wyrok Sadu Najwyzszego z 10 czerwca 1999 r. IT UKN
681/98, Legalis 43625). Ponadto w ramach art. 445 §1k.c. uwzgledniane sa okolicznoéci, ktére sktadaja sie na pojecie
krzywdy i jej rozmiar. Stad postugiwanie sie jedynie tabelami procentowego uszczerbku na zdrowiu i stawkami za
kazdy procent trwalego uszczerbku dla rozstrzygniecia zasadnosci roszczenia o zado$cuczynienie i jego wysokosci,
znajduje jedynie orientacyjnie zastosowanie i nie wyczerpuje oceny (wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 18
lutego 1998 r. I ACa 715/97, Legalis 41831).

Tre$¢ wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 28 czerwca 2005 r., sygn. akt I CK 7/05, Legalis 354618 wskazuje, iz na
rozmiar krzywdy, a w konsekwencji wysoko$é zado$cuczynienia, skladaja sie cierpienia fizyczne i psychiczne, ktérych
rodzaj, natezenie i czas trwania nalezy kazdorazowo okresli¢ w okoliczno$ciach konkretnej sprawy. Mierzenie krzywdy
wylgcznie stopniem uszczerbku na zdrowiu stanowiloby niedopuszczalne uproszczenie nieznajdujace oparcia w treSci
art. 445 § 1 k.c.

Zdaniem Sadu najbardziej zobiektywizowana metoda pomocnicza dla ustalenia naleznego powodom
zado$Cuczynienia z tytulu doznanego uszczerbku na zdrowiu bedzie odniesienie ustalonego trwalego uszczerbku na



zdrowiu do minimalnego wynagrodzenia obowiazujacego w dacie zamkniecia rozprawy tj. 2.100zl za kazdy ustalony
uszczerbek na zdrowiu. W kwocie tej bowiem, jako podstawowemu miernikowi stopy zyciowej spoleczenstwa mozna
zawrzeC wszelkie niedogodnosci i ograniczenia zwigzane z okresem rekonwalescencji i powrotem do zdrowia, jak
rowniez dolegliwoSci bolowe i cierpienia, ktore niewatpliwie nieodlacznie wiaza sie z ustaleniem trwalego badz
dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu.

Okolicznosci sprawy a takze stwierdzony 23 % trwaly uszczerbek na zdrowiu powoda G. S. (1) oraz 7% uszczerbek
na zdrowiu powddki M. S. pozwala na ustalenie, iz zasadzone przez Sad zado$cuczynienie w wysoko$ci zadanej przez
powoddéw nie moze by¢ uznane za naruszajace dyspozycje art. 445 k.c.

W odniesieniu do powodki M. S. zasadne byloby zado$cuczynienie w kwocie 14.700zl (7* 2.100 — najnizsze
wynagrodzenie) pomniejszone o zado§éuczynienie juz wyplacone przez ubezpieczyciela pozwanych - w kwocie 4000zl

Sad mial przy tym na wzgledzie fakt, ze w dacie wypadku powddka byta osoba mloda (aktualnie ma 42 lata).
Prowadzila aktywne zycie, samodzielnie sprawowala piecze nad dwdjka swoich dzieci. Wskutek wypadku byta
zachwiana psychicznie i splatana, doznala szeregu ograniczen i trudnosci wpltywajacych na jako$é jej zycia, ktore
uleglo odmianie zostalo zdeterminowane konieczno$ci leczenia i zmiany planéw na przyszlo§é. Musiala korzystac ze
zwolnienia lekarskiego w celu podjecia leczenia i liczy¢ na pomoc bliskich oséb.

W odniesieniu do powoda G. S. (1) w ocenie Sadu zado$¢uczynienie w wysokos$ci 48.300 zl., pomniejszone o kwote
1,000 zlotych wyplacone przez ubezpieczyciela jest kwota odpowiednia z uwagi na odniesione przez powoda obrazenia
ciala, wigzace sie z tym cierpienia fizyczne i doznany uraz psychiczny. Powdd w dacie wypadku byla osobg sprawna,
samodzielng, aktywna. Wskutek doznanego urazu przez dluzszy czas byt uzalezniony od oséb trzecich, ich opieki i
pomocy. Nie moégl sam zadbac o swoje potrzeby i zy¢ na swoj sposob. Zdecydowanemu pogorszeniu ulegla jako$é jego
zycia.

Biegli stwierdzili lacznie u powoda trwaly uszczerbek na zdrowiu w zwiazku z wypadkiem z dnia 26 maja 2013
na poziomie 23%. I chociaz ustalenia co do wysokoSci tego uszczerbku w sprawie cywilnej o zado$éuczynienie
maja jedynie charakter pomocniczy, to z pewnoécia obrazuja skale i nieodwracalnosé nastepstw wypadku dla
zdrowia powodki. Biegli takze jednoznacznie stwierdzili, ze wszystkie zglaszane obecnie przez powoda dolegliwosci
sq bezpos$rednim nastepstwem wypadku.

Na wysoko$¢ przyznanego powodowi zado$c¢uczynienia rzutowaly okoliczno$ci zwigzane z wplywem wypadku na
codzienne funkcjonowanie i jego dotychczasowy sposéb zycia. Obecnie powdd odczuwa ciagle dolegliwo$ci bélowe.
Musial zrezygnowac z jazdy na motocyklu, ktoéra byla jego pasja.

Przed wypadkiem powdd poruszal sie swobodnie. W zwigzku z tym nalezalo przyjaé, ze zmiany w codziennym
funkcjonowaniu powoda po wypadku - a wszystko na to wskazuje, ze sa to zamiany trwale - sa znaczne.

Uwzgledniajac wszystkie omowione okoliczno$ci faktyczne sprawy rzutujace na wysokoéé zado§éuczynienia Sad uznatl,
ze rozmiar krzywdy fizycznej i cierpien psychicznych, jakich powdd doznal w zwigzku z przedmiotowym wypadkiem
byl znaczny. Przedstawione okolicznosSci wskazuja na to, ze zaistniale zdarzenie w istotny sposéb zawazylo na jego
zyciu. Doznany w wypadku uraz do dzi$§ skutkuje ograniczona sprawnoscia fizyczng i dolegliwo$ciami bélowymi, a
wobec stwierdzenia trwalo$ci opisanych nastepstw wypadku, zawazy istotnie na jego dalszym zyciu. Powdd w chwili
wypadku byt osoba sprawng, samodzielna, a w nastepstwie wypadku jego sprawno$¢ fizyczna zostala nieodwracalnie
ograniczona, co w przypadku mezczyzny jest szczeg6lnie dotkliwie odczuwalne.

Majac na wzgledzie pomocniczy charakter ustalonego przez bieglego procentowego uszczerbku na zdrowiu powoda,
wskazac nalezy ze na kwote ustalonego zadoS¢uczynienia sklada sie 48.300 z tytulu trwalego uszczerbku na zdrowiu
- 23%2.100z}l, za kazdy procent uszczerbku w tym 1.000zl wyplaconego w postepowaniu likwidacyjnym przez
ubezpieczyciela pozwanych.



Reasumujgc, Sad ocenil, ze powodowi nalezy sie stosowna rekompensata pieniezna. Mierzac wysoko$c
zado$éuczynienia w niniejszej sprawie uznal, ze wysoko$¢ tej rekompensaty winna przedstawiac jaka$ ekonomicznie
odczuwalng warto§¢ majatkowa. W ocenie Sadu kwota zado$éuczynienia przyznana kazdemu z powoddéw jest
utrzymana w rozsadnych granicach i nie razi niewspolmierno$cig, pozwala w znacznym stopniu zatrze¢ jego poczucie
krzywdy i odczuwane dolegliwosSci powstale w zwiazku z wyrzadzona szkoda.

Odszkodowanie z tytu u kosztéw opieki.

W niniejszej sprawie powodowie domagali sie rowniez zasadzenia na ich rzecz kwoty po 100 zlotych tytulem zwrotu
kosztow opieki 0s6b trzecich, ktérej powodowie wymagali po powrocie ze szpitala do domu.

W mysl przepisu art. 444 §2 ke jezeli poszkodowany utracilt calkowicie lub cze$ciowo zdolnoéé¢ do pracy zarobkowej
albo jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia na przyszloé¢, moze on zadaé¢ od
zobowigzanego do naprawienia szkody odpowiedniej renty. Przez zwiekszenie sie potrzeb poszkodowanego nalezy
rozumie¢ konieczno$¢ pokrycia kosztéw utrzymania, powstalych wylacznie w nastepstwie zdarzenia szkodzacego.
Beda nimi takze wszelkie koszty zwigzane z zapewnieniem poszkodowanemu stalej lub doraznej opieki. W ocenie
Sadu niewatpliwym jest, iz powodowie z uwagi na odniesione wskutek wypadku obrazenia wymagali opieki os6b
trzecich. Powdd przez okres 6 do 8 tygodni wymagal opieki os6b trzecich natomiast powddka przez pierwszych 7 dni
po wypadku

Nalezy podkresli¢, ze Sad w catosci akceptuje, w Swietle orzecznictwa, poglad wyrazony przez powoddw, iz nawet
bezplatne sprawowanie opieki nad poszkodowanym przez czlonkéw jego rodziny lub opiekunke nie pozbawia go
roszczenia o zwrot tych kosztéw odpowiadajacego wartoSci opieki (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia
17.06.2014r. w sprawie I ACa 232/14, Legalis 1067286 i wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 13.06.2014r.
w sprawie I ACa 44/14, Legalis 1219141). Majac na uwadze powyzsze Sad ocenil, iz w niniejszej sprawie, co do zasady,
spelnione zostaly przestanki uprawniajace powodéw do zgdania odszkodowania w tym zakresie. Wskazac trzeba, ze
zwiekszone potrzeby powoddw w zakresie pomocy 0s6b trzecich, winny by¢ mierzone rzeczywista warto$cia §wiadczen
opiekunczych koniecznych z uwagi na nastepstwa wypadku z dnia 26 maja 2013 r.

Powodowie wskazywali, ze wynagrodzenie za godzine opieki ksztaltuje sie na poziomie 11,90 zlotych brutto za 1
godzine. Sad dokonujac wyliczenia naleznego odszkodowania przyjal, ze wynagrodzenie za 1 godzine opieki nalezy
okresli¢ kwota 10 zlotych netto, albowiem opieka byla sprawowana przez osoby najblizsze, nie placace podatku czy
skladek na ubezpieczenie zdrowotne i emerytalne wynikajace z podjetej pracy. Kwota ta nie jest zawyzona, rowniez w
warunkach wiejskich. Tym samym Sad wyliczyl, ze wynagrodzenie za opieke za 6 tygodni wynosi 2.520 zt (6 tygodni
x 7 dni x 6h x 10 zI). Kwota ta stanowilaby poniesiona przez powoda szkode materialna, gdyby nie korzystat on z
pomocy rodziny. Natomiast pow6dka poniostaby szkode w wysokoSci 420 zlotych (7 dni x 6h x 10 zl). Przy czym
powodowie opiekowali sie soba nawzajem. Jednakze powodowie wniesli o orzeczenie kwoty po 100 zlotych z tego
tytulu. W konsekwencji na podstawie wskazanych przepisow Sad zasadzit od pozwanych na rzecz powodéw po 100
zlotych z tytulu zwrotu kosztow opieki — zgodnie z Zagdaniem pozwu.

Ponadto pow6d domagal sie rowniez zasadzenia na jego rzecz dodatkowo kwoty 6.000 zlotych tytulem zwrotu kosztow
leczenia, jako leczenia przyszlego.

Wprawdzie zgodnie z art. 4448 1 kc zdanie drugie — na zadanie poszkodowanego zobowigzany do naprawienia szkody
powinien wylozy¢ z goéry sume potrzebna na koszty leczenia (...), jednakze to zadaniem powoda bylo wykazanie
chociazby w przyblizeniu kosztu planowanego leczenia. Zwlaszcza, ze powod sktadajac zeznania w niniejszej sprawie
wskazal, ze w chwili obecnej nie planuje zabiegu z zakresu medycyny estetycznej bo ,nie jest modelka”.

Zdaniem Sadu te planowane koszty nie zostaly w ogole przez powoda wykazane. Powod nie przedlozyl jakiegokolwiek
zestawienia wydatkéw wskazujacych na planowane poddanie sie zabiegowi i zwigzanym z tym kosztom. To rzecza
powoda w mys$l art. 6 kpc bylo przedstawienie takich wyliczen, ktére moglyby by¢ podstawa orzekania przez Sad -



zwlaszcza, ze zadanie to ma charakter odszkodowawczy i hipotetycznie mozliwe do wyliczenia przez Sad naleznoSci
nie powinny by¢ przedmiotem rozstrzygania. Pozwany powinien mie¢ mozliwo$¢ dokonania weryfikacji zgloszonych
roszczen, przy uwzglednieniu rzetelnoSci stron wystepujacych w sprawie. Nie bez znaczenia pozostaje réwniez
zgloszone zadanie — ustalenia odpowiedzialnoéci pozwanych za skutki wypadku mogace nastapié w przyszlosci,
bowiem powdd G. S. (1) bedzie mial mozliwo§¢ ponownego zgloszenia roszczenia w przypadku rzeczywistego
poniesienia wydatku zwigzanego z nieplanowanym jeszcze zabiegiem z zakresu medycyny estetycznej w zakresie
uszkodzonego kciuka.

Ustalenie odpowiedzialno $ci na przyszlos$é.

W pozwie powodowie wnieéli o ustalenie odpowiedzialnoéci pozwanych na przyszlo$é, za skutki wypadku ktéremu
ulegli w dniu 26 maja 2013 roku. Z godnie z pogladem wyrazonym w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 24 lutego
20009r. ( sygn. akt III CZP 2/09 ), pod rzadem art. 442 1 § 3 k.c. powod dochodzgcy naprawienia szkody na osobie
moze mieé interes prawny w ustaleniu odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody mogace powstaé w przyszto$ci.

W niniejszej sprawie powodowie w wyniku zdarzenia bezspornie doznali r6znorakich obrazen ciala, co ma wyraz w
trwatych uszczerbkach na zdrowiu. Biegly - lekarz ortopeda w swojej opinii wskazal, ze u obojga powodoéw uszkodzenie
lekotki moze powodowaé zwiekszenie istniejacego uszkodzenia, co w konsekwencji moze doprowadzi¢ do koniecznoSci
leczenia operacyjnego.

Rownocze$nie nalezy wskazaé na lakoniczno$é twierdzen pozwu i dalszych pism procesowych pozwalajacych na
dokonanie stosownych ustalen w oparciu o tre§é art. 189 k.c. i konieczne bylo oddalenie tego zadania w stosunku
do powodki M. S.. Pozwani zgodnie z art. 361 ke zobowiazani sa do naprawienia szkody w zakresie normalnego
zwigzku przyczynowego — jezeli powbddka sama z wlasnej woli nie podjela sie leczenia uszkodzonej lekotki, pomimo
istniejacych zalecen, to mogacy wystapié w przyszlosci uszczerbek z tym zwiazany, nie jest normalnym nastepstwem
wypadku z dnia 26.05.2013r. W toku postepowania powodka nie wykazywala, aby rezygnacja z leczenia byla
uzasadniona z punktu widzenia medycznego czy zwyklej dbalo$ci o swoje zdrowie lub wiazala sie z jakimkolwiek
ryzykiem medycznym. Powodka korzystala z 3-miesiecznego zwolnienia lekarskiego w zwigzku z wypadkiem z dnia
26.05.2013r., miala mozliwo$¢ i okazje — z uwagi na hospitalizacje, podjecia stosownego leczenia bezposrednio albo
w krotkim czasie po wypadku. Miala zaréwno czas jak i sposobnos$é. Z zadnych dowodéw zaoferowanych w sprawie
nie wynikalo aby rezygnacja ta byla obiektywnie uzasadniona. Dlatego tez to zadanie powo6dki podlegalo oddaleniu.

Dodatkowo nalezy podkreslié, ze nawet obecne oddalenie powodztwa w tym zakresie nie pozbawia powddki roszczen
zwigzanych z faktycznym pogorszeniem sie jej zdrowia wskutek wypadku jakiemu uleglta w dniu 26.05.2013r., bowiem
art. 442(1)§3 kpc ogranicza uprawionego do zado$c¢uczynienia czy odszkodowania jedynie terminami przedawnienia.

Z kolei, robwnocze$nie zdaniem Sadu podlegalo uwzglednieniu zgdanie powoda G. S. (1) dotyczace ustalenia
odpowiedzialnoéci pozwanych na przyszlo§é za mogace sie ujawni¢ skutki wypadku. Powdd metodycznie i
zdecydowanie dazyt do ustalenia zakresu doznanych obrazen, ich diagnostyka byta dtuga i dopiero w toku niniejszego
postepowania ostatecznie oceniono zakres trwalych obrazen doznanych przez powoda w tym urazu kolana i kciuka
oraz ewentualng konieczno$¢ podjecia dalszego leczenia. Konieczne jest zatem uregulowanie uprawnienia powoda do
powolania sie w ewentualnym, przyszlym postepowaniu na ustalenia poczynione w niniejszej sprawie.

Odszkodowanie za szkody w poje zZdzie i mieniu powoda G. S. (1).

Powdd G. S. (1) dochodzil réwniez odszkodowania za szkody w pojezdzie oraz zwrot kosztow mienia zniszczonego w
wypadku.

Powod G. S. (1) przedlozyl do pozwu wlasne zestawienie z dnia 18 lipca 2014 roku, zgodnie z ktérym laczny koszt
rzeczy, ktore ulegly uszkodzeniu w wyniku wypadku wyniést 1.453 zlotych. Do zestawienia tego powo6d nie dolgczyl,
zadnych weryfikowalnych dowodéow.



Brak jest domniemania, ze ustalenia w toku postepowania likwidacyjnego dotyczace szkody majatkowej doznanej
przez powoda stanowig rzeczywista szkode doznang w wyniku wypadku. Powdd dysponowal odpowiednia inicjatywa
dowodowa, ktbrej zaniechal, pomimo jednoznacznemu kwestionowaniu wysokoéci szkody przez pozwanych.
Niewatpliwie w toku tego postepowania powodowi wyplacone zostalo odszkodowanie w lacznej kwocie 15.000z1,
zatem to rzecza powoda bylo wykazanie ze kwota ta nie zaspokoila wszystkich jego uzasadnionych roszczen. (vide
akta szkody)

Poniesienie przez powoda szkody w pojezdzie oraz mieniu w nastepstwie wypadku, ktérego przyczyna bylo wtargniecie
na jezdnie psa, ktérego wilascicielami byli pozwani w ocenie sadu, ksztaltuje sie na podstawie przepisu art. 431ke.

Opinie i decyzje wydane i sporzadzone na potrzeby toczacego sie postepowania likwidujacego szkode z ubezpieczenia
mienia pozwanych nie maja charakteru dokumentu urzedowego. Sg to jedynie dokumenty prywatne sporzadzone na
potrzeby okre§lonego postepowania.

Zgodnie z art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne. Skoro
zatem strona pozwana wniosla o oddalenie powodztwa, podnosza zarzut naprawienia szkody w toku postepowania
likwidacyjnego, to wlanie powdd winien byl poprzec¢ zgloszone roszczenie w kwocie przekraczajacej wyplacone
odszkodowanie, stosownym materialem dowodowym, gdy tymczasem temu obowigzkowi nie sprostal.

Zdaniem Sadu nie bez znaczenia dla oceny tego zadania jest rowniez dokonanie stosownej wyplaty odszkodowania
przez ubezpieczyciela samego powoda z tytulu ubezpieczenia motocykla. Powod nie przedstawil zadnego dokumentu
z ktoérego wynikaloby czy i jakie odszkodowania otrzymatl z tytulu poniesionej szkody od innych ubezpieczycieli. W
tym przypadku wyplacone odszkodowania podlegaja sumowaniu i nie moga by¢ wyzsze niz sama szkoda.

Majac powyzsze na uwadze Sad na podstawie art. 415 ke a contrario w zw. z art. 431 ke oddalil powddztwo w tym
zakresie.

Konkluzja

Majac na uwadze powyzsze, konkludujac, na mocy art. 431 1 ke w zw. z art. 444 81 i §2 kc i art. 445 §1 ke po
uwzglednieniu juz wyplaconego zadoécuczynienia Sad orzekl, jak w punkcie I sentencji wyroku, zasadzajac solidarnie
od pozwanych na rzecz powodki M. S. kwote 10.700 zlotych tytulem zado§éuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia 29.04.2016 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. oraz odsetkami ustawowymi za p6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 .
do dnia zaplaty , a w punkcie III orzeczenia Sad zasadzil solidarnie od pozwanych solidarnie na rzecz powoda G. S.
(1) kwote 47.300zlotych wraz z ustawowymi odsetkami

- od kwoty 23.500 zlotych od dnia 29 kwietnia 2014r. do dnia 31 grudnia 2015r. oraz odsetkami ustawowymi za
opo6znienie od dnia 1 stycznia 2016r. do dnia zaplaty,

- za opOznienie od kwoty 23.800 zlotych od dnia 6 sierpnia 2016 roku do dnia zaplaty (data doreczenia pisma
rozszerzajacego powodztwo)

W punkcie IT sentencji Sad zasadzil od pozwanych solidarnie na rzecz powodki kwote 100z} tytulem zwrotu kosztow
opieki osob trzecich wraz z ustawowymi odsetkami jak w pozwie oraz tozsame orzeczenie wydatl w odniesieniu do
powoda G. S. (1).

W punkcie V. wyroku, na podstawie wskazanych przepiséw Sad ustalil, ze pozwani S. J. (1) i J. J. (1) ponosza
odpowiedzialno$¢ za skutki wypadku z dnia 26 maja 2013r. mogace ujawnic sie u powoda G. S. (1) w przyszlosci.

Natomiast w punkcie VI. wyroku — na podstawie przepiséw a contrario w zw. z art. 6 kci 232kpc Sad oddalit powodztwa
- powddki co do zaplaty kwoty 1.800z1 i ustalenia odpowiedzialno$ci na przyszlosci, a w stosunku do pozwanego G. S.



(1) — co do kwoty 9.200z}z tytulu zado$¢uczynienia oraz co do kwoty 9667z} co do zadania odszkodowania — tgcznie
19.467zl.

W zwiazku z tym, ze pozwani pozostawali w zwloce ze spelnieniem $wiadczenia (art. 476 k.c.), co wigze sie z
powstaniem zobowigzania do uiszczenia odsetek ustawowych (art. 481 k.c.), powodowie domagali sie rowniez ich
zasgdzenia. W zawislej sprawie orzekajac w przedmiocie odsetek, Sad mial na uwadze, iz jezeli dluznik nie spelnia
$wiadczenia lub speknia je jedynie cze$ciowo i dochodzi do procesu, dla prawidlowego okreslenia daty poczatkowej
platnosci odsetek konieczne jest ustalenie, w jakiej wysoko$ci zasadne bylo roszczenie w dacie jego zgloszenia, ktora
to data jest najczeéciej data wymagalnoSci roszczenia, co do poszczeg6lnych kwot, w rozumieniu zasad art. 481 § 1 k.c.

Powodowie domagali sie zasadzenia odsetek od zadan sformulowanych w pozwie od dnia 29.04.2014r do dnia zaplaty,
z uwagi na zgloszenie zadania zado$éuczynienia pozwanym pismem z dnia 7 kwietnia 2014r., juz po przeprowadzeniu
postepowania przez ubezpieczyciela pozwanych z tytulu odpowiedzialnoSci cywilnej, dotyczylo kwoty 23.500z — G.
S.1i16.000zt M. P. — tytulem zado$cuczynienia, po 840z} tytulem kosztoéw opieki oraz odszkodowania za znoszone
mienie i pojazd. Pozwanym byt zanany fakt zaistnienia wypadku , przyczyny tego wypadku. nie kwestionowali swojej
odpowiedzialno$ci na etapie postepowania przez ubezpieczyciela. Dlatego tez od tej kwoty nalezato naliczaé odstawki
ustawowe a nastepnie od dnia 01.01.2016r. odsetki ustawowe za opdZnienie.

W zwigzku z rozszerzeniem powoddztwa poza ramy wezwania z dnia 07.04.2014r. w kwocie przekraczajacej to
wezwanie w odniesieniu do powoda G. S. (1) tj. od kwoty 23.800z1 — odsetki zostaly zasadzone od doreczania
pelnomocnikowi pozwanych pisma rozszerzajacego powddztwo (z dnia 1 lipca 2016r) tj. od dnia 6 sierpnia 2016r. do
dnia zaplaty, zgodnie z zadaniem pozwu w tym zakresie.

O kosztach postepowania Sad orzekl w punkcie III, IV i V wyroku dzialajac na mocy art. 100 k.c. oraz art. 108 § 1 k.p.c.

Stosownie do art. 100 k.c. w przypadku cze$ciowego uwzglednienia zadan stron sad, kierujac sie wzgledami stusznosci,
moze dokonaé badz wzajemnego zniesienia kosztow (ale w kazdym wypadku obie strony ponoszg te koszty sadowe,
ktére spowodowaly swoimi czynnoS$ciami), badz stosunkowego rozdzielenia kosztow, ktére polega na wywazonym
rozlozeniu kosztéw pomiedzy stronami, odpowiednio do wysokos$ci, w jakiej zostaly poniesione, oraz stosownie do
wyniku postepowania (stopnia uwzglednienia i nieuwzglednienia zadan). Woéwczas, jak powszechnie sie przyjmuje,
podstawe obliczen przy podziale kosztow stanowi suma nalezno$ci obu stron, ustalona na podstawie zasad wskazanych
w art. 98 § 2 i 3 oraz art. 99 i dzielona proporcjonalnie do stosunku, w jakim strony utrzymaly sie ze swoimi
roszczeniami lub obrona.

Powodowie M. S. i G. S. (1) poczatkowo dochodzili roszczenia w wysoko$ci po 5000zt tytutem zado$cuczynienia i
100z} tytulem odszkodowania za opieke oséb trzecich, dodatkowo powdd dochodzit zaplaty kwoty 2214zt tytutem
odszkodowania z uszkodzone mienie.

Powodka uiécila oplate od pozwu w kwocie 255z}, a powdd — 439 oraz 1762z} tytulem kosztéow bieglych, przy
rozszerzeniu powodztwa powodowie nie uiécili dodatkowych oplat sadowych.

Kazda ze stron postepowania byla reprezentowana przez fachowego pelnomocnika - powod i pozwany przez
adwokatow. Stawka minimalnego wynagrodzenia w my$l §6 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
28.09.2002r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenie przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu, przy wartosci przedmiotu sporu powyzej 5 000 zl do 10 000 zl, wynosila
1200 zl. i miala zastosowanie do zakonczenia postepowania w I instancji — zgodnie z §4 ust. 2 Rozporzadzenia oraz
Rozporzadzenia z dnia 22.10.2015r. - §21.

Dlatego tez oddalenie zadan powoddéw w pozostalym zakresie nie mialo wplywu na wysoko$é naleznego im zwrotu
kosztow, bowiem w zakresie (wartoSci przedmiotu sporu) objetym pierwotnym zadaniem powodowie w istocie nie
ulegli pozwanym. W konsekwencji Sad zasadzil od pozwanych S. J. (1) iJ. J. (1) solidarnie na rzecz powo6dki M. S. kwote
1472z}t tytulem zwrotu poniesionych przez nig kosztéw procesu w tym kwote 1217zt tytulem zwrotu kosztow zastepstwa



procesowego wraz z oplata od pelnomocnictwa oraz na rzecz powoda G. S. (1) kwote 3418z} tytutem zwrotu kosztow
procesu w tym kwote 1217z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego wraz z oplata od pelnomocnictwa.

W zakresie kosztow i zwrotu wydatkow na rzecz Skarbu Panstwa — w tym oplat od rozszerzonych powddztw i
wynagrodzenia bieglych sagdowych 6064,77zt Sad, odstapit od obciazenia pozwanych tymi kosztami z uwagi na ich
sytuacje majatkowa i charakter sprawy.

SSR Magdalena Lema nczyk- Lis
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