Sygn. akt: I C 648/16

WYROK

W IMIENIU RZECZPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 lutego 2018 1.

Sad Rejonowy w KoScierzynie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Karolina Koziel

Protokolant: Jowita Laska-Trawicka

po rozpoznaniu w dniu 20 lutego 2018 r. w Ko$cierzynie na rozprawie
sprawy z powodztwa B. M.

przeciwko (...) S.A.wW.

o zap late

1. zasadza od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz powodki B. M. kwote 30000,- zl (trzydziesci tysiecy 00/100) z
odsetkami ustawowymi liczonymi od tej kwoty od 6.10.2015 r. do 31.12.2015 r. a od 1.01.2016 r. do dnia zaplaty w
wysoko$ci odsetek ustawowych za op6znienie,

2. oddala powddztwo w pozostalej czesci

3. zasadza od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz powddki B. M. kwote 6252,61,- zl (sze$¢ tysiecy dwieécie piecdziesiat
dwa 61/100) tytulem zwrotu kosztoéw postepowania.

Sygn. akt I C 648/16

UZASADNIENIE

W pozwie z 24 pazdziernika 2016 roku powodka B. M. domagala sie zasgdzenia od pozwanego (...) S.A. z siedziba
w W. kwoty 30.000 zlotych tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde wraz z odsetkami od 24 stycznia 2014
r. do dnia zaplaty,, kwoty 726,69 zlotych tytulem zwrotu kosztéw leczenia wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, a takze kosztow procesu, w tym zwrotu kosztow zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu pozwu powddka wskazala, iz w 6 listopada 2013 roku w K. doszlo
do wypadku. Przechodzac przez przejécie dla pieszych powoddka zostala potracona przez kierujacego pojazdem
osobowym marki D. (...) P. T.. Powodka trafila do Szpitala (...) w K., gdzie rozpoznano u niej uraz glowy oraz
zlamanie konca blizszego ko$ci piszczelowej z awulsywnym zlamaniem wyniosloSci miedzyklykciowej. 13 listopada
2013 roku powddka zostala poddana zabiegowi — otwartej repozycji ztamania plyta o stabilno$ci katowej K., zespolenia
zlamania wyniostoéci miedzyklykciowej 2 petlami drutu.Powddce zlecono chodzenie przy pomocy kul tokciowych,
bez obcigzania operowanej koniczyny oraz kontrole w poradni ortopedycznej.Szkoda zostala zgloszona (...) S.A,,
gdzie sprawca zdarzenia mial wykupiona polise OC. Po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego, powddce
zostalo przyznane $wiadczenie w wysoko$ci 33.510,80 zt tytulem zadoSéuczynienia i odszkodowania. Na kwote
Swiadczenia skladaly sie 30.000 z} tytulem zado$c¢uczynienia za doznana krzywde, 633,94 z} tytulem zwrotu kosztow
leczenia, 12,86 zl tytulem kosztow dojazdu w celu leczenia, 864 z} tytulem zwrotu kosztéw opieki. Zdaniem powodki
pozwany nie wyplacil powodce zado$cuczynienia w wysokoéci odpowiedniej do rozmiaru szkody, poniewaz nie wzial
pod uwage przy ocenie przedmiotowej szkody negatywnych konsekwencji jakie wypadek wywolat w zyciu powodki



zaré6wno fizycznym jak i psychicznym. Pow6dka do dnia dzisiejszego odczuwa konsekwencje wypadku. Mimo uplywu
czasu od zdarzenia, nadal dokuczaja jej silne bole i zawroty glowy utrudniajace normalne funkcjonowanie. Takze
do dnia dzisiejszego odczuwa silny bol operowanej konczyny. Ponadto odczuwa leki zwigzane z wypadkiem, ma
problemy ze snem i koncentracja uwagi. B. M. przed wypadkiem byla osoba aktywna fizycznie i zawodowo. Na skutek
zdarzenia skazana zostala na dlugotrwale i kosztowne leczenie oraz rehabilitacje. Nadal nie jest wiadome czy i kiedy
powddka powrdei do dawnego funkcjonowania. Powddka przeszla rowniez zabieg artroskopii stawu kolanowego
lewego, zlozenia szwu lgkotki przysrodkowej all inside przy uzyciu systemu O., wprowadzenia czynnikéw zrostu
pochodzenia plytkowego T.. Po zabiegu B. M. kolejny raz zmuszona byla do chodzenia przy pomocy kul lokciowych,
przyjmowania lekéw oraz poddania sie rehabilitacji. Do dzi§ powodka ponosi koszty zakupu sprzetu rehabilitacyjnego,
ponosi wysokie koszty zwigzane z codziennym odczuwaniem dolegliwoSci fizycznych. Z tego tytulu lacznie powodka
poniosla tytutem wydatkow na leczenie kwote 726,69 zlotych.

Pozwany (...) SA z siedziba w W., w odpowiedzi na pozew, wni6st o oddalenie powddztwa w caloéci. Zdaniem
pozwanego wyplacone zadoS§éuczynienie w sumie 30.000 zlotych jest adekwatne do odniesionych przez powbddke
obrazen i wyczerpuje jej roszczenia. Pozwany naprawil rowniez szkode materialng poprzez wyréwnanie powddce
uzasadnionych kosztow opieki, kosztow przejazdéw do placéwek medycznych oraz kosztow leczenia, wynikajacych
z leczenia skutkéw wypadku. Ponadto wskazal, ze zadanie zasadzenia dodatkowej kwoty zado$cuczynienia jest
zawyzone, a powodka nie uzasadnila zadania wyzszego odszkodowania oraz nie udowodnila w sposoéb obiektywny
koniecznoSci poniesienia przez nig wydatkow na leki i materialy medyczne.

Sad ustalil, co nastepuje:

6 listopada 2013 r. w miejscowosci K. doszlo do wypadku drogowego. Kierujacy pojazdem marki D. (...) o numerze
rejestracyjnym (...), nieumyS$lnie naruszyl zasady bezpieczenistwa ruchu drogowego w ten sposéb, ze nie zachowal
szczegoblnej ostroznosSci podczas wykonywania manewru cofania, w wyniku czego potracil przechodzaca za pojazdem,
przez oznakowane przejécie dla pieszych — powddke B. M., powodujac u niej obrazenia ciala, ktore spowodowaly
naruszenie czynno$ci narzadu ciala na okres dluzszy niz 7 dni. Sprawca wypadku zostal prawomocnie skazany
wyrokiem nakazowym z 5.03.2014 r. ( sygn.. akt VII K 36/14). Sprawca wskazanego wyzej zdarzenia drogowego byl
kierujacy samochodem P. T.. Pojazd kierowany przez sprawce, byt przedmiotem ubezpieczenia od odpowiedzialnos$ci
cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych na podstawie umowy ubezpieczenia zawartej z (...) S.A. wW..

Z miejsca zdarzenia powodka trafiala do Szpitala (...). Zostala poddana badaniom. U powodki stwierdzono ztamanie
konica blizszego kos$ci piszczelowej lewej z awulsywnym zlamaniem wyniosloéci miedzyklykciowej. Z uwagi na brak
lekarza, ktory bylby w stanie operowa¢ ze wzgledu na specyfike uszkodzen, powodka zostala umoéwiona na zabieg w
pozniejszym terminie. Od 11 listopada 2013 roku do 17 listopada 2013 roku (6 dni) przebywala w szpitalu, gdzie 13
listopada 2013 roku zostala poddana zabiegowi otwartej repozycji ztamania konca blizszego ko$ci piszczelowej lewej
i zespolenie plyta oraz zespolenie zlamania wynioslo$ci miedzyklykciowej drutem. Zostala wypisana ze szpitala 17
listopada z zaleceniem chodzenia przy pomocy kul lokciowych bez obcigzania konczyny, noszenia ortezy oraz kontroli

w (...).

Powodka po leczeniu operacyjnym i wykonanym zabiegu 13 listopada 2013 r. przebywala w okresie od 24 stycznia 2014
r do 27 lutego 2014 roku w Szpitalu (...) w K. celem leczenia usprawniajacego po leczeniu operacyjnym. Ponownie
byla hospitalizowana w okresie od 20 lipca 2014 r. do 23 lipca 2014 r. i 21 lipca 2014 r. zostala poddana leczeniu
operacyjnemu — artroskopii stawu kolanowego lewego, resekcji faldu blony maziowej, szwu lakotki przysrodkowe;j
all inside przy uzyciu systemu O., wprowadzenia czynnikow wzrostu pochodzenia plytkowego T.. Kolejna operacje
powddka przeszla 8 wrzes$nia 2015 r. Polegala ona na usunieciu catoSci materialu zespalajacego koéci piszczelowej
lewej. Ponadto powddka byla poddawana zabiegom fizjotrapeutycznym.

Dowdd: zaswiadczenie drogowe KPP k. 8, dokumentacja medyczna k. 9-31; zeznania powodki B. M. w charakterze
strony k. 131-131, dokumentacja znajdujgca sie w aktach szkody PL (...)



W zwiazku z leczeniem doznanego urazu z 6.11.213 r., powodka dokonal zakupu lekarstw, plastréw, kuli tokciowych,
kompres6w, opatrunkéw preparatow dezynfekujacych. Witamin. S. diety - na taczna kwote 678,84 zl.

Powodka przed zdarzeniem zazywala lek na nadciénienie E.. Powddka zgodnie z zaleceniem lekarza nabyla witaminy
i suplementy diety (V. F. D. i M.)) na wzmocnienie koSci w zwigzku z ukonczeniem 50 roku zycia.

Dowod: faktury nr: (...), k. 32, (...) k. 33, (...) k. 34, 1414/2013 k. 35, (...) k. 36,(...)k. 37, (...) k. 38, (...) k. 39, (...) k. 41.

Powolany w sprawie biegly sadowy w pisemnej opinii z 29.11.2017 r. po dokonaniu badania podmiotowego i
przedmiotowego powodki oraz po zapoznaniu sie z dokumentacja medyczna stwierdzil, iz w wyniku wypadku z
6.11.2013 r. powodka trwalego uszczerbku na zdrowiu w wysokosci 28 %, na co sklada sie uszczerbek w postaci
przykurczu kolana lacznie 23 % natomiast niestabilno$¢ kolana biegly ocenil na 5%. Biegly stwierdzil, iz obrazenia
jakich doznala powo6dka wplywaja na dalsze funkcjonowanie jej organizmu. Zlamanie dostawowe szczegblnie w
obrebie kolana niesie za sobg znaczne cierpienia, konieczno$¢ dtugotrwatego obciazania konczyny. Dolegliwo$ci
bolowe jak i cierpienia powodki biegly ocenil jako znaczne. Powddka wymaga stalego leczenia rehabilitacyjnego.
Przykurcz jak i niestabilno$¢ stawu biegly okreslil jako trwale, moga mie¢ tendencje do poglebiania, rokowania
wyleczenia powo6dki zdaniem biegtego sa zle.

Dowdd: - opinia z 21.11.2017 r. bieglego sadowego w zakresie chirurgii urazowej i ortopedii W. Z. k. 109 — 114.

Powodka w chwili wypadku miala 57 lat. Przed wypadkiem prowadzila aktywny tryb zycia, byta w pelni sprawna.
Leczyla sie jedynie na nadci$nienie i zazywala w zwiazku z tg dolegliwoscia lek E.. Wspélnie z mezem prowadzili
gospodarstwo rolne o powierzchni 55 ha w tym las 12 ha i 32 ha pod wodg. Powo6dka jezdzila traktorem, robiac
bruzdy na polu, pracowala przy kurach, owcach, mieli szklarnie, uprawy pod ostong, posiadali 40 uli. W pazdzierniku
2013 roku otrzymali dotacje na zalesienie. Powodka przed zdarzeniem chodzila do lasu, zbiera¢ grzyby i jagody. z
ktorych sporzadzala zaprawy, z czego byla znana. Wypadek zmienil wszystko w jej aktywno$ci. Przed 6 listopada
2013 roku powodka byla osoba w peli sprawna, pelna optymizmu, obecnie czuje sie niedowarto$ciowana, bardzo
przezywa jak nazywa sie ja ,kulawg”. Po wypadku powodka wymagala pomocy meza przy domowych obowiagzkach co
spowodowalo, ze zrezygnowali z hodowli kur, pasieka zostala zmniejszona, calkowicie zrezygnowali z uprawy rolne;j.
B. M. uczestniczyla rowniez w pieszych pielgrzymkach z K. do W. ( byta na nich 18 razy). Przed wypadkiem powddka
opiekowala sie wnukami. Natomiast wnukiem, ktoéry urodzil sie tuz przed wypadkiem nie mogla sie juz zajaé. Obecnie
powddka nie zasypia bez Srodkow przeciwbolowych. Od czasu wypadku nie byla w lesie, a lubila zbiera¢ jagody, grzyby,
z ktérych robita zaprawy. Maz przywozi jej produkty, z ktérych sporzadza zaprawy, ale nie odczuwa z tego tytulu
satysfakeji bo nie s3 to ,, wlasne zbiory”. Z uwagi na fakt przejecia przez meza wszystkich obowiazkéw, nie wyjezdzaja
na wczasy, bo nie maja na to czasu. Weze$niej przed wypadkiem powddka nie cierpiata na bole plecow. Bol do dnia
dzisiejszego nawraca szczeg6lnie przy dlugotrwalym siedzeniu. Operacyjnie zaloZzono jej endoproteze, przez miesiac
adaptowala sie w warunkach domowych. W lipcu 2017 roku przeszla operacje wstawienia implantu. Lacznie byla
cztery razy operowana. Czeka ja jeszcze jedna operacja, bo noga jest jeszcze malo sprawna, puchnie. Od listopada
2017 roku powddka chodzi bez kul, nadal nie wrdcita do swoich dawnych obowiazkéw, nie jest w stanie uklekna¢,
sprawia jej to bol.

Dowod: - dokumentacja medyczna k. 9-31, zeznania powodki B. M. w charakterze strony k. 131-131v w zw. z k. 76-78;
zeznania Swiadka T. M. k. 79-80, faktury k. 32-34, dokumentacja znajdujaca sie w aktach szkody PL (...)

Po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego 22 stycznia 2014 roku pozwany wyplacil powodce kwote 3.000
zlotych tytulem zado$c¢uczynienia. Decyzja z 15 maja 2015 roku ustalil wysokoé¢ odszkodowania na kwote 31.510,80
zlotych w tym zado$c¢uczynienie pieniezne za krzywde w wysokoSci 3.000 zlotych, koszty opieki 864,00 zlotych,
zado$Cuczynienie pieniezne za krzywde w kwocie 27.000 zlotych , koszty przejazdow w kwocie 12,86 zl, koszty leczenia
w kwocie 633,94 zlotych (po odjeciu kosztow zakupu witaminy D orazleku E.). Odméwiono réwniez zwrotu naleznoSci
zfaktury nr (...) r. jako wydatku niezwigzanego z leczeniem skutkow zdarzenia drogowego. Po potraceniu wezesniejszej
wyplaty 3.000 zlotych, wyplacono powodce kwote 28.510,80 zlotych.



Powodka zlozyla odwolanie od tej decyzji.

Pismem z dnia 5 pazdziernika 2015 r. pozwany stwierdzil, ze nie znajduje podstaw do zmiany swoje stanowiska
uwazajac, ze szkoda zostala calkowicie naprawiona, nie znajdujac podstaw do uznania zwiazku przyczynowo —
skutkowego wykonanej diagnostyki i leczenia kregostupa ze skutkami wypadku drogowego z 6 listopada 2013 .

Dowod: - dokumentacja znajdujaca sie w aktach szkody PL (...)
Sad rozwazyl, co nastepuje:
Powddztwo zashuguje na czeSciowe uwzglednienie.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zeznan powodki, zeznan §wiadka T. M., opinii bieglego sadowego
W. Z. — bieglego w zakresie chirurgii urazowej i ortopedii oraz dokumentacji znajdujacej sie w aktach szkody. Na
podstawie zeznah powodki oraz zeznan $wiadka T. M. (meza powddki) ustalono sytuacje zyciowa powodki przed i po
wypadku. Zeznania te Sad uznal za wiarygodne, jako szczegolowe, spdjne i logiczne oraz zbiezne wzajemnie. Zeznania
te sa takze zgodne z zasadami do§wiadczenia Zyciowego.

Odnoénie charakteru urazéw jakich doznala w wyniku wypadku powodka oraz ich trwatoéci Sad opart sie na opinii
bieglego sadowego z zakresu chirurgii urazowej i ortopedii W. Z.. Opinia ta w ocenie Sadu jest miarodajna i
wyczerpujaca, sporzadzona zostala przez osobe posiadajaca odpowiednie do ustalenia tych okolicznoéci kwalifikacje
i wynika z niej, ze pow6dka doznala lacznie trwalego uszczerbku w wymiarze 28%.

Opinia nie byla tez kwestionowana przez powddke natomiast przez pozwanego zostala zakwestionowana po
uplywie zakre$lonego terminu. Termin (14 dniowy) do wniesienia ewentualnych zarzutéw uplynatl dla pelnomocnika
pozwanego 31 stycznia 2018 r. Pismem wniesionym do Sadu 1.02.2018 r. pelnomocnik pozwanego wnio6st o
sporzadzenie pisemnej opinii uzupelniajacej przez bieglego w zakresie blizej okre$§lonym w tym pi$mie. Jednocze$nie
zlozyt wniosek o przywrocenie terminu do wniesienie zarzutow do opinii biegtego podnoszac, iz w dniach od 30-31
2018 r. przebywal na urlopie wypoczynkowym. Sad na rozprawie 20.02.2018 r. oddalil wniosek o przywrocenie
terminu do wniesienia zarzutéw uznajac, iz brak dzialania pelnomocnika pozwanego -na ktérym cigzy obowiazek
starannego dzialania - z uwagi na urlop wypoczynkowy nie usprawiedliwia uchybienia terminu. Jednocze$nie Sad
oddalit wniosek dowodowy o dopuszczenia dowodu z opinii uzupekiajacej bieglego sadowego uznajac ten wniosek
dowodowy za spdzniony a tym samym bezskuteczny.

Zdaniem Sadu twierdzenia i wnioski zawarte w opinii powolanego bieglego zostaly dostatecznie udowodnione i
dlatego Sad w calosci zaliczyl ja do materialu dowodowego bedacego podstawg ustalen w niniejszej sprawie.

Na podstawie akt sprawy, akt szkody i zgromadzonych w nich dokumentéw ustalono fakt skazania sprawcy
wypadku wyrokiem karnym skazujacym za popeklienie przestepstwa oraz dane dotyczace przebiegu postepowania
likwidacyjnego w zwiazku ze zgloszeniem szkody. Dowdd z akt szkody przeprowadzono na rozprawie 20 lutego 2018
roku.

Powodka swoje roszczenie kierowala przeciwko pozwanemu jako odpowiedzialnemu z tytulu umowy ubezpieczenia
odpowiedzialno$ci cywilnej sprawcy wypadku. Zasada odpowiedzialno$ci pozwanego na podstawie przepiséw art. 822
§ 1i 4 k.c. oraz zwiazanie Sadu orzekajgcego, co do faktu popelnienia przestepstwa wyrokiem karnym skazujacym (art.
11 k.p.c.) wydanym przeciwko sprawcy wypadku nie byly w tej sprawie sporne. Ponadto odpowiedzialno$é¢ ta wynika
rowniez z art. 9 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych (...) z dnia 22 maja 2003r. (Dz.U.124, poz.1152 ze
zmianami). Zgodnie z art. 19 ust. 1 ustawy poszkodowany w zwigzku ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia
obowiazkowego odpowiedzialno$ci cywilnej moze dochodzi¢ roszczen bezposrednio od zakladu ubezpieczen. Z
przepiséw dalszej czeSci wskazanej ustawy wynika, ze z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow mechanicznych
przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowiazani do odszkodowania



za wyrzadzong w zwiazku z ruchem pojazdéw szkode, ktorej nastepstwem jest m.in. uszkodzenie ciala i rozstrj
zdrowia. (art. 34 ust. 1 ustawy).

W mys$l przepisu art. 822 § 1 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej ubezpieczyciel zobowigzuje
sie do zaplacenia okres§lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktérych
odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy lub ubezpieczony. Uprawniony do odszkodowania w zwigzku ze
zdarzeniem objetym umowg ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej moze dochodzié¢ roszczenia bezposrednio od
ubezpieczyciela (art. 822 § 4 k.c.).

Powyzsza regulacja wskazuje, iz wyrzadzenie szkody skutkuje powstaniem wiezi materialnoprawnej miedzy
poszkodowanym a ubezpieczycielem posiadacza pojazdu. Powstanie szkody powoduje zaréwno po stronie
ubezpieczyciela jak i ubezpieczajacego odpowiedzialno$é o charakterze akcesoryjnym, gdzie ubezpieczyciel i posiadacz
pojazdu nie odpowiadaja wprawdzie solidarnie, ale zaplata przez jednego z nich zwalnia pozostalego. Stad jest to tzw.
odpowiedzialno$¢ in solidum, ktéra istnieje od chwili ustalenia obowiazku naprawienia szkody osobie poszkodowane;.

Zakres odpowiedzialno$ci ubezpieczajacego jest przy tym tozsamy z zakresem odpowiedzialno$ci ubezpieczonego
i znajduja wobec niego zastosowanie przepisy prawa cywilnego dotyczace odpowiedzialno$ci posiadacza pojazdu i
wymagalno$ci roszczen wobec niego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3.05.1972r. I CR 57/72).

W mys$l przepisu art. 436 §1 k.c. w zw. z art. 435 k.c. samoistny posiadacz mechanicznego §rodka komunikacji
poruszanego za pomoca sil przyrody ponosi odpowiedzialno$¢é za szkode na osobie lub mieniu, wyrzadzona
komukolwiek przez ruch $rodka komunikacji. Przepis ten reguluje wiec odpowiedzialno$¢ posiadacza pojazdu na
zasadzie ryzyka, przy czym odpowiedzialno§¢ na podstawie powolanego przepisu moze by¢ wylaczona, tylko jesli
szkoda nastapila wskutek sily wyzszej, wylacznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktéra posiadacz
pojazdu nie ponosi odpowiedzialno$ci. Tylko te przyczyny wymienione powyzej stanowia podstawe zwolnienia z
odpowiedzialnoéci.

W zawislej sprawie nie zachodzi zadna z przyczyn wylaczajacych odpowiedzialno$é posiadacza pojazdu. Skoro wiec
ponosi on odpowiedzialno$é za powstalg szkode na podstawie art. 436 §1 k.c. w zw. z art. 435 k.c., to ponosi ja rowniez
i ubezpieczyciel. Wskaza¢ nalezy, ze pozwany bedacy ubezpieczycielem sprawcy szkody, juz na etapie postepowania
likwidacyjnego uznal swoja odpowiedzialno$¢ wyplacajac zadoééuczynienie w lacznej kwocie 30.000,- z1, zwracajac
powodce koszty leczenia w kwocie 633,94,- zl, koszty opieki w kwocie 864,- zl, koszty dojazdu w celu leczenia w
wysokosci 12,86,- zl.

Zakres tej odpowiedzialnoéci reguluja dalsze przepisy, tj. art. 444 k.c. przewidujacy, ze w razie uszkodzenia ciala
lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty oraz art.
445 k.c. normujacy zado$cuczynienie, czyli mozliwo$¢ przyznania poszkodowanemu, w przypadku uszkodzenia ciala
lub wywolania rozstroju zdrowia, odpowiedniej sumy pienieznej tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang
krzywde.

Stwierdzi¢ nalezy, iz zado$cuczynienie ma na celu przede wszystkim zlagodzenie cierpiefi. Obejmuje jednoczeénie
wszelkie cierpienia, zaréwno fizyczne jak i psychiczne, zar6wno juz doznane, jak i te, ktére wystapia w przysztoéci.
Ma ono charakter caloSciowy i powinno stanowi¢ rekompensate pieniezng za cala doznang przez poszkodowanego
krzywde, przyznawana jednorazowo. Jednocze$nie trzeba zaakcentowaé, iz zado$¢uczynienie ma przede wszystkim
charakter kompensacyjny i tym samym jego wysoko$¢ musi przedstawiaé¢ jaka$ ekonomicznie odczuwalng warto$c
majatkowa, choé nie moze ona by¢ nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy i aktualnych stosunkéw majatkowych
spoleczenstwa, czyli winna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach (por. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 26.02.1962r.,
4 CR 902/61, OSNCP 1963, nr 5, poz. 107).

Okreslenie wysoko$ci zado$éuczynienia powinno uwzgledniac¢ takze okoliczno$ci majace wplyw na wymiar krzywdy,
a wiec takie czynniki, jak stopien cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywno$¢ i dlugotrwalo$é, nieodwracalny
charakter nastepstw nieszczesliwego wypadku, wiek poszkodowanego, stopien winy ponoszacego odpowiedzialno$é,



przyczynienie sie poszkodowanego. Tresc¢ art. 445 ke pozostawia przy tym swobode Sadowi orzekajacemu. Przyznanie
poszkodowanemu zado$éuczynienia zalezy, bowiem od uznania Sadu, ktory bierze pod uwage caloksztatt okolicznosci

sprawy.

Przyznane w toku postepowania likwidacyjnego zado$éuczynienie za krzywde, w kwocie 30.000 zlotych, jest w
ocenie Sgdu nieadekwatne do rozmiaréw doznanej krzywdy, w tym zwlaszcza stopnia i czasu trwania cierpien
fizycznych, trwaloéci skutkow czynu niedozwolonego, prognozy na przyszlo$é. Powddka w chwili zdarzenia miala
57 lat. Byla aktywna, samowystarczalng kobietg. Obecnie ma 62 lata a od 4 lat tj, od chwili zdarzenia zmaga sie
z fizycznymi jak rowniez psychicznymi konsekwencjami wypadku. Bylta czterokrotnie operowana a czeka ja jeszcze
kolejna operacja. Tak jak zauwazyl jej maz zycie powodki zmienilo sie o 180 stopni. Obecnie zaprzestala tych
wszystkich aktywno$ci ktére dotychczas podejmowata. Przestala pracowac. Wspélnie z mezem byli czynni zawodowo,
prowadzili gospodarstwo ekologiczne 55 hektarowe, mieli kury, pasieki, uprawy pod oslonami. Przed wypadkiem
wspoOlnie posadzili las. Z tego wszystkiego musiala powodka wraz z mezem zrezygnowaé. Powddka chodzila na
pielgrzymki (18 razy), od czasu wypadku nie bytla w lesie a znana byla w swoim otoczeniu z tego, ze sporzadzala
przetwory ze zebranych przez nia grzybow, jagod. Nie jest w stanie obecnie pomagaé przy opiece nad swoimi wnukami
a dotychczas godzila i prace nad gospodarstwem i opieke nad nimi. Skutki wypadku powodka bedzie odczuwala do
konca zycia i nie jest mozliwy jej calkowity powr6t do zdrowia. Choé powodka rwie sie do pracy, i pomaga przy
lekkich pracach to z przyczyn obiektywnych nie jest w stanie wroci¢ do swoich obowiazkow, ktore niewatpliwie
dawaly jej ogromng satysfakcje. Nie moze wykonywaé pracy fizycznej, wymaga pomocy w wykonywaniu codziennych
obowigzkow domowych. Wypadek pozbawit powodki pelnej sprawnosci fizycznej oraz optymizmu. Tak jak zauwazyt
maz powodki, rano wstala a popotudniu byla kaleka. Bol i cierpienia ktérych do$wiadczyta powddka byly znaczne.
Sama powddka zeznala, iz b6l byl nieustanny, bolaty ja nawet wlosy na glowie. Z powodu iloéci zazywanych tabletek
przeciwbdlowych zaprzestala jes¢, co wywolywalo klotnie rodzinne. Do tej pory w nocy powddka nie zaénie bez tabletek
przeciwbdlowych. Rokowania wyleczenia sa w jej przypadku zle a przykurcz jak i niestabilno$¢ moga mieé tendencje
do poglebiania.

W zawislej sprawie powo6dka na skutek zdarzenia drogowego z 6 listopada 2013 roku doznat lacznie 28% trwalego
uszczerbku na zdrowiu. Mimo leczenia, nie jest mozliwy calkowity powrét do zdrowia powodki. Powyzsze wplywa
rowniez na dyskomfort psychiczny powddki. Majac na uwadze powyzsze okolicznoéci, w tym ustalony uszczerbek
na zdrowiu powoda, a nadto rozmiar i rodzaj obrazen jakich doznala, stopien jej cierpien, wiek powodki (57
lat w chwili wypadku), Sad mierzgc wysoko$¢ zado$éuczynienia w niniejszej sprawie uznal, ze za kazdy procent
uszczerbku na zdrowiu powddka winna otrzymaé stosowna rekompensate pieniezna. Wysoko$¢ tej rekompensaty
winna przedstawia¢ jakas ekonomicznie odczuwalng warto$¢ majatkows, dlatego w ocenie Sadu miarodajnym
wyznacznikiem tej warto$ci bedzie kwota zblizona do minimalnego wynagrodzenia za prace tj. 2.100 z ,za” 1%
uszczerbku na zdrowiu, ktéra to kwota nie jest elementem zadnego ,taryfikatora zadoSéuczynien”, ale jest elementem
poréwnawcezym branym pod uwage przy ocenie stopnia skutkow wypadku. Powyzsze stanowi laczna kwote 58.800
zlotych. Przyznanie powodce dodatkowej kwota 1200,- zl jest uzasadnione z tytulu bolu i dolegliwoséci, ktore byly
udzialem powodki w zwigzku z doznanym urazem. Przy czym juz z samego faktu pobytu powodki w szpitalu i przebycia
zabiegow wynikalaby konieczno$¢ zasadzenia tej kwoty zadoSéuczynienia. Reasumujac, Sad ocenil, ze powddce nalezy
sie stosowna rekompensata pieniezna. Mierzac wysoko$¢ zado$cuczynienia w niniejszej sprawie uznal, ze wysoko$¢
tej rekompensaty winna przedstawia¢ jaka$ ekonomicznie odczuwalng warto§¢ majatkowa. W ocenie Sadu kwota
zado$Cuczynienia przyznana powodce jest utrzymana w rozsadnych granicach i nie razi niewsp6imiernos$cia, pozwala
w znacznym stopniu zatrzec jej poczucie krzywdy i odczuwane dolegliwos$ci powstale w zwigzku z wyrzadzong szkoda.
Wskazaé przy tym nalezy, ze pozwany wyplacil juz powbddce tytulem zado$éuczynienia kwote 30.000 zl, a zatem
powinien wyplacié jeszcze kwote 30.000 zlotych, ktdrej to zasadzenia domagala sie powodka.

Wobec powyzszych stwierdzen, Sad ocenil, iz roszczenie powddki o zado$éuczynienie za doznang krzywde zwigzana ze
skutkami wypadku z dnia 6 listopada 2001 roku jest uzasadnione w caloéci i na podstawie art. 822 ke w zw. z art. 444
81 ke i art. 445 81 ke Sad orzekl, jak w punkcie I sentencji wyroku, zasadzajac od pozwanego na rzecz powodki kwote



30.000 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od tej kwoty od 6.10.2015 r. do 31.12.2015 r. a 0od 1.01.2016
r. do dnia zaplaty w wysoko$ci odsetek ustawowych za opdznienie.

Orzekajac o odsetkach Sad uznal, ze winna by¢ zastosowana zasada potwierdzona réwniez przez Sad Najwyzszy w
wyroku z dnia 14 stycznia 2011 roku wydanym w sprawie sygn. akt I PK 145/10 stanowigca, ze zado$cuczynienie, w
rozmiarze, w jakim nalezy sie ono wierzycielowi w dniu, w ktérym dluznik ma je zaplacié (art. 455 k.c.), powinno by¢
oprocentowane z tytulu op6znienia (art. 481 § 1 k.c.) od tego dnia, a nie dopiero od daty zasadzenia odszkodowania.
Dlatego tez Sad uznal, ze powodce naleza sie odsetki ustawowe za opdznienie w spelnieniu $§wiadczenia od 6.10.2015
roku, a wiec od dnia nastepnego po dacie odmowy wyplaty §wiadczenia przez pozwanego z 5.10.2015 r. majgc na
uwadze fakt, iz w dacie wydania ostatecznej odmownej decyzji w przedmiocie wyplaty zado$éuczynienia znane byly
pozwanemu wszystkie istotne okoliczno$ci pozwalajgce mu na prawidlowe rozstrzygniecie w sprawie. W tej dacie juz
byl utrwalony uszczerbek powodki na zdrowiu i w ocenie Sadu pozwany mial mozliwo$é¢ spelnienia §wiadczenia na
jej rzecz.

W niniejszej sprawie strona powodowa domagala sie réwniez pierwotnie zasadzenia na jej rzecz kwoty 726,69 zlotych
tytulem zwrotu kosztow leczenia na podstawie zalaczonych do pozwu faktur. Nalezy podkresli¢, iz te same faktury
zostaly przedlozone w toku postepowania likwidacyjnego i pozwany przyznal powoddce zwrot kosztow leczenia w
wysokoSci 633,94,- zt odmawiajgc zwrotu kosztow z tytutu faktury: nr (...) w zakresie witamin D. V. Forte (22,- z1),
z tytulu faktury nr (...) w zakresie leku E. (4,81,- z}) oraz w calo$ci faktury numer (...) (65,94,- z}) obejmujacej zakup
suplementu diety M. i D. witm D. Wskazaé nalezy, ze odszkodowanie przewidziane w art. 444 § 1 k.c. obejmuje
wszelkie wydatki pozostajace w zwigzku z uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia, jezeli sa konieczne i celowe.
Zakup leku na nadciénienie E., witamin D oraz suplementu diety M.nie znajduje usprawiedliwienia w art. 444 § 1 k.c.
albowiem przed wypadkiem powddka leczyla sie na nadciénienie i ten lek kupowala a zakup witamin, suplementu
diety na wzmocnienie ko$ci wynika z ukonczenia przez powodke 50 roku zycia ( co zeznala powodka na rozprawie) i
nie pozostaje w zwiazku z przebytym przez powodke wypadkiem. Majac powyzsze na uwadze Sad oddalil roszczenie
powodki o zwrot kosztow leczenia w caloéci - jak w punkcie II orzeczenia.

Jednocze$nie przepis art. 108 § 1 kpc nakazuje Sadowi rozstrzygaé o kosztach w kazdym orzeczeniu koniczacym sprawe
w instancji. Zgodnie z trescig art. 98 kc strona przegrywajaca sprawe obowiazana jest zwr6ci¢ przeciwnikowi na jego
zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). Do niezbednych kosztéw
procesu zalicza sie m.in. poniesione przez strone koszty sadowe i jesli strona byla reprezentowana przez fachowego
pelnomocnika - jego wynagrodzenie, jednak nie wyzsze niz stawki oplat okre$lone w przepisach odrebnych.

O kosztach procesu orzeczono w mys$l zasady proporcjonalnego ich podzialu w zalezno$ci od zakresu w jakim
stanowiska stron zostaly uwzglednione (art. 100 kpc). Powodka wygrala w 97 %. Koszty procesu poniesione przez
obie strony wynosily 10174,85,- z1. W kosztach tych znajduja sie koszty zastepstwa procesowego obu stron w kwotach
po 3617 zk. Powodka poniosta dodatkowo oplate od pozwu w wysoko$ci 1537,- zt oraz koszty wynagrodzenia bieglego
sadowego ustalone i przyznane postanowieniem Sadu z 20.02.2018 r. w wysoko$ci 1403,85,- zL. Ze stosunkowego
rozliczenia kosztow wynika, ze kazda ze stron powinna pokry¢ koszty w kwocie: powbédka — 305,24,- zt a pozwany -
9869,60,- zt. Powodka poniosta koszty w wysoko$ci 6557,85 zt a zatem nalezna powbdce od pozwanego kwota wyniosta
6252,61,- zl i taka tez nalezno$¢ zasadzono od pozwanego na rzecz powodki jak w punkcie IIT wyroku.

Sedzia Karolina Koziel

K., 5.03.2018 r.



