Sygn. akt: I C 117/16

WYROK

W IMIENIU RZECZPOSPOLITEJ POLSKIEJ
5 grudnia 2017 1.

Sad Rejonowy w KoScierzynie I Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Karolina Koziel
Protokolant: Magdalena Zinka

po rozpoznaniu 5 grudnia 2017 r. w KoScierzynie
na rozprawie

sprawy z powodztwa E. E.

przeciwko (...) S.A.w W.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego (...) S. A. w W. na rzecz powoda L. E. kwote 40000,- zt (czterdziesci tysiecy 00/100) z
odsetkami liczonymi od tej kwoty w wysokos$ci ustawowej od 19.09.2015 r. do 31.12.2015 r. a w wysoko$ci odsetek
ustawowych za op6znienie od dnia 1.01.2016 r. do dnia zaplaty

2.zasadza od pozwanego (...) S. A. w W. na rzecz powoda L. E. kwote 4817,- zl (cztery tysigce osiemset siedemnascie
00/100) tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego

3. nakazuje $ciggnac¢ od pozwanego (...) S. A. w W. na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Rejnowego w KoScierzynie
kwote 2675,60,- zI (dwa tysiace szeSéset siedemdziesiat pie¢ 60/100) tytulem zwrotu kosztéw sadowych od uiszczenia
ktérych powod byt zwolniony.

Sygn. aktIC117/16

UZASADNIENIE

Powdd L. E. domagal sie zasadzenia od pozwanego (...) S.A. w W. kwoty 40.000 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia 3 marca 2011 roku do dnia zaplaty tytulem zado$éuczynienia za krzywde. Nadto wniost o zasadzenie od
pozwanego kosztow procesu.

W uzasadnieniu wskazano, ze powdd w dniu 6 listopada 2002 roku w K. jako pasazer uczestniczyl w wypadku
komunikacyjnym. Sprawca wypadku umys$lnie naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym w ten sposob, ze
kierujac bez wymaganych uprawnien w stanie nietrzezwo$ci o stezeniu 3,4 promila alkoholu we krwi samochodem
marki M. (...) nie zachowal nalezytych srodkéw ostroznosci i zjechal na przeciwlegly pas ruchu w wyniku czego
doprowadzil do zderzenia z jadacym z naprzeciw samochodem marki V. (...) kierowanym przez A. K. (1), w wyniku
czego powdd L. E. doznal powaznych obrazen ciala. Z miejsca zdarzenia powdd zostal przewieziony do Szpitala (...)
w K., gdzie przebywal w okresie od 6.11.2001 r. do 12.11.2001 r. U powoda rozpoznano zlamanie $cian oczodolu
lewego, dolnej — z wylamaniem plytki kostnej o dt 1,6 cm do wnetrz oczodotu na gleboko$é 2 mm, bocznej — z
wglebieniem elementéw kostnych do wnetrz a oczodolu na gleboko$é 2-3 mm, ponadto zlamanie bocznej $cianki
zatoki szczekowej, z wglebianiem odlaméw do jej wnetrza na gleboko$é ok. 1 cm, organizujacy sie wysiek w Swietle



zatoki, zajmujacy polowe swej objetosci, pogrubienia §luzéwki malzowin nosowych i zachylka zebodolowego prawej
zatoki szczekowej. Po konsultacji okulistycznej stwierdzono krwiak powiek, wylew podspojowkowy. Konsultacja
laryngologiczna wykazala natomiast mocno skrzywiong przegrode nosowg. Wypis ze szpitala zawieral wskazania
do dalszego leczenia w Poradni Chirurgicznej, laryngologiczne, Poradni Kliniki (...). W terminie od 10.01.2015 r.
do 19.01.2015 r. powod przebywatl w Szpitalu w S. (...) z powodu pogorszenia widzenia trwajacego od 2-3 tygodni.
Nastepnie w dniu 31.05,2015 r. powod zglosit sie do (...) w G. na Oddzial (...), gdzie przebywal do 02.06.2015
r. Przeprowadzono zabieg operacyjny. Nastepstwa urazéw jakich doznal powod w zwiazku z wypadkiem, mialy i
nadal maja wielki wplyw na funkcjonowanie powoda. Dokuczaly mu bole glowy, problemy zatokowe, znieksztalcenie
policzka lewego. Musial zrezygnowaé z pracy zawodowej, a byl czlowiekiem aktywnym zawodowo, pracowat jako
budowlaniec. Z uwagi na problemy okulistyczne i urazy czaszki nie mdgl podnosic ciezaréw. Z dnia na dzien stal sie
czlowiekiem zaleznym od pomocy najblizszych, obolalym i niesprawnym. Powo6d od dnia wypadku intensywnie leczyl
sie, jednakze nie widzial poprawy swojego wzroku. Do dnia dzisiejszego odczuwa silne dolegliwo$ci bélowe, przyjmuje
srodki farmakologiczne, w przyszloéci czego go operacja za¢my. Jest zalezny od osdb trzecich, a proszenie o pomoc
jest dla niego uwlaczajace. Ponadto wciaz cierpi z powodu lekow po wypadku, jego stan emocjonalny jest znacznie
obnizony.

Powdd w dniach 26.03.2002 r. i 09.02.2015 r. zglosil ubezpieczycielowi roszczenia w zwigzku z uszkodzeniem ciata
oraz wywolaniem rozstroju zdrowia. W odpowiedzi (...) SA w W. decyzja z dnia 18.09.2015 r. przyznal powodowi
laczng kwote 5.000 zlotych.

W odpowiedzi na pozew pozwany (...)SA w W. wnidslt o oddalenie powodztwa i zasadzenia od powoda na swoja rzecz
kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwany wskazal, iz szkoda doznana przez powoda w wyniku wypadku komunikacyjnego z dnia
6 listopada 2001 roku zostala objeta ochrong ubezpieczeniowa pozwanego i powod otrzymat z tytulu negatywnych
nastepstw tego wypadku zado$éuczynienie w wysokoSci 5.000 zlotych, z czego kwota 1.500 zl zostala wyplacona
w dniu 26 marca 2002 r. w toku postepowania likwidacyjnego prowadzonego bezposrednio po wypadku, zas§ w a
dniu 18 lutego 2015 roku doplacit do sumy zado$éuczynienia kwote 3.500 zlotych. Pozwany prowadzit postepowanie
likwidacyjne bezposrednio po wypadku, lecz akta szkodowe, ktére wowcezas zostaly zgromadzone, obecnie nie znajduja
sie w posiadaniu pozwanego ze wzgledu na ich utylizacje. Powod po 2002 r., gdy otrzymal odszkodowanie nie
zglaszal dodatkowych roszczen, az do 2014 roku. Dodatkowa kwota zado§éuczynienia w wysokoéci 40.000 ztotych
ponad kwote wyplacona przez pozwanego jest zadaniem znacznie wygérowanym, krzywda doznana przez powoda
wskutek wypadku nie uzasadnia tego zadania. Zdaniem pozwanego, wskazana przez powoda dolegliwo$¢ zdrowotna
nie pozostaje w adekwatnym zwigzku przyczynowo skutkowym w przedmiotowym wypadkiem z 2001 r. Wskazywane
przez powoda uszkodzenie wzroku lewego oka nie jest bowiem nastepstwem wypadku, lecz wynika ze schorzenia
samoistnego. Z dokumentacji medycznej przedstawionej przez powoda wynika, ze w 2005 roku doznal on zapalenia
blony naczyniowej lewego oka skutkujacego zmetnieniem ciala szklistego i w efekcie oslabieniem wzroku, co nie
moze by¢ nastepstwem wypadku z 2001 roku, bowiem miedzy wypadkiem a wystapieniem zapalenia uplynely 4
lata, za$ uklad kostny zatok w tym czasie wygoil sie i nie moglt mie¢ wplywu na zapalnie galki ocznej. Powdd
juz wowczas doznawal przewleklego stanu zapalnego zatok szczekowych, ktéry stanowi schorzenie niezalezne od
wypadku. Otrzymana przez powoda w 2002 roku kwota zadoSéuczynienia miala inng sile nabywcza niz obecnie i
stanowila w tamtym czasie sume adekwatng do doznanej przez powoda krzywdy. Mimo tego, w zwigzku ze zgloszeniem
przez powoda dodatkowego roszczenia w 2015 roku pozwany zdecydowal sie doplaci¢ do niej kwote 3.500 zlotych z
tytulu nastepstw wypadku. Doznane przez powoda w wyniku wypadku z 2001 r. cierpienia pozostawily stosunkowo
niewielki uszczerbek na zdrowiu powoda (5%).

Zdaniem pozwanego powbddztwo powinno ulec oddaleniu.
Powdd postanowieniem z 4 kwietnia 2016 r. zostal zwolniony od kosztéw sadowych w calosci. (k.52)

Sad ustalil, co nastepuje:



6 listopada 2001r. w miejscowoséci K. doszlo do wypadku drogowego. Kierujacy samochodem marki M. (...), naruszajac
zasady ruchu drogowego, bedac w stanie nietrzezwo$ci, doprowadzil do zdarzenia z pojazdem osobowym marki
V. (...), ktory prowadzil A. K. (1). Powdd L. E. jechal jako pasazer. W wyniku zdarzenia A. K. (1) poniost $mierc.
Sprawca wypadku zostal prawomocnie skazany. Sprawca wskazanego wyzej zdarzenia drogowego byl kierujacy
samochodem marki M. (...) o nr rej. (...) — A. K. (2). Pojazd kierowany przez sprawce, byt przedmiotem ubezpieczenia
od odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych na podstawie umowy ubezpieczenia zawartej z
(..)S A wW..

Z miejsca zdarzenia powdd zostal zabrany karetka do szpitala w K., w ktorym przebywal w okresie od 6 listopada 2001
r. do 12 listopada 2001 .

W wyniku zdarzenia powo6d miat uszkodzong lewa strone twarzy, w lewym policzku wglebienie na 2 cm, uszkodzone
lewe oko, wstrza$nienie mézgu.

Dowod :- wyrok k. 13-14,
- dokumentacja medyczna k. 19-50,
- zeznania powoda L. E.
w charakterze strony k.. 144v w zw. z k. 77-77v,
« zeznania Swiadka H. E. k. 78
« dokumentacja znajdujaca sie w aktach szkody PL (...)

W wyniku wypadku L. E. doznal obrazen w postaci zlamania $cian oczodotu lewego, dolnej — z wylamaniem plytki
kostnej o dlugosci 1,6 cm do wnetrz oczodotu na gleboko$¢ 2 mm, bocznej — z wglebieniem elementéw kostnych do
wnetrza oczodotu na gleboko$¢é 2-3 mm, ponadto zZlamania bocznej §cianki zatoki szczekowej, z wglebianiem odlamow
do jej wnetrza na gleboko$¢ ok. 1 cm, organizujacego sie wysieku w Swietle zatoki, zajmujacy polowe swej objetoéci,
pogrubienia §luzéwki malzowin nosowych i zachylka zebodolowego prawej zatoki szczekowe;.

W 2005 roku (cztery lata po wypadku) u powoda pojawily sie dolegliwosci zwigzane ze wzrokiem.
W 2005 r. powdd leczony byl w Szpitalu w S. z powodu zapalenia blony naczyniowej oka lewego.

0Od 2014 roku jest leczony w Poradni Okulistycznej (...) i Klinice (...). W historii choroby z Poradni Okulistycznej
(...) stwierdzono ,, dno widoczne fragmentarycznie, gorna siatkowka i biegun tylny przylega, d6t widoczny mgliscie,
zmiany najprawdopodobniej pourazowe, przewlekle. Z karty informacyjnej z Kliniki (...) w rozpoznaniu stwierdzono:
stan po urazie twarzoczaszki 2001 r.

W 2015 r. pow6d byl operowany w Klinice (...) gdzie usunieto mu zmetniale cialo szkliste.

Powolany w sprawie biegly sadowy z zakresu okulistyki, po dokonaniu ogledzin sadowo-lekarskich powoda oraz na
podstawie zgromadzonej w aktach sprawy dokumentacji okulistycznej stwierdzil, iz od wypadku komunikacyjnego w
2001 r. do operacji okulistycznej powoda w 2015 r. uplynelo 14 lat. Bezposrednio po wypadku stwierdzono zmiany
pourazowe siatkoéwki i naczynidéwki oka lewego. Schorzenie lewego oka wystgpily po wypadku i trwajg do chwili
obecnej. Trwaly uszczerbek na zdrowiu ustalono przy ostro$ci wzroku oka prawego i oka lewego na 2,5%, przy
koncentrycznym zwezeniu pola widzenia oka lewego na 20,0%. Lacznie ustalono trwaly uszczerbek na zdrowiu w
wysokoSci 22,5%. Obrazenia jakich doznal pow6d wplywaja na dalsze funkcjonowanie jego organizmu. Wystepuja
zaburzenia funkcjonowania narzagdu wzroku. Powdd nie ma mozliwoéci catkowitego powrotu do zdrowia. Bedzie do
konca zycia odczuwat skutki wypadku. Struktura anatomiczna oka lewego zostala trwale naruszona wskutek urazow.
Nie wymagal i nie wymaga opieki oséb trzecich.



Dowdd: - opinia z dnia 1.09.2016 r. bieglego sadowego
W. N. specjalisty okulisty k. 82-88,

Powod obecnie odczuwa silne bole glowy, ktore sa zwigzane ze zmiana pogody jak réwniez nie moze wykonywac
ciezkich robot, podnosi¢ ciezkich przedmiotéw, co skutkuje bélem glowy. Z tego powodu przyjmuje leki
przeciwbdlowe. Cierpi tez na schorzenia zatok. Do chwili obecnej powdd ma zeszpecona twarz (wkleéniety lewy
policzek). Przed wypadkiem nie cierpial na zadne schorzenia zatokowe. Nie mial tez problemoéw ze wzrokiem. Przed
wypadkiem powod byt osoba zdrowa. Nie ulegl jakiemukolwiek wypadkowi, nie mial urazu glowy.

Po wypadku, byt w stanie sam funkcjonowa¢, jednak zajmowala sie nim mama — H. E.. Zmieniala mu ona opatrunki,
opiekowala sie nim, chodzila do lekarzy.

W chwili wypadku powod mial 17 lat uczeszezal do gimnazjum dla dorostych, mial praktyki w sklepie hydraulicznym.
W wypadku zginal jego najblizszy kolega. Powod byt zalamany psychicznie, ciagle ptakal. Po wypadku rozpoczal nauke
w liceum ogdlnoksztalcacym dla dorostych, ktéra przerwal. Nastepnie pracowal u kolegi w firmie budowlanej. Nie
posiada prawa jazdy.

Dowod: - dokumentacja medyczna k. 19-50,

- zeznania powoda L. E.

w charakterze strony k.. 144v w zw. z k. 77-77v,
« zeznania Swiadka H. E. k. 78
« dokumentacja z akt szkody PL (...)

26 marca 2002 roku pozwany wyplacil powodowi kwote 1.500 zlotych tytulem zado$éuczynienia. Decyzja z 9 lutego
2015 r. w oparciu o art. 445 § 1 ke przyznal powodowi doplate zadoSéuczynienia pienieznego za krzywde w wysokosci
3.500 zlotych.

23 lipca 2015 r. powdd zlozyl odwolanie od powyzszej decyzji wnoszac o wyplate 47.000 zlotych tytulem
zado$éuczynienia.

Pismem z dnia 18 wrze$nia 2015 roku pozwany stwierdzil, ze nie znajduje podstaw do zmiany swoje stanowiska
uwazajac, ze szkoda zostala calkowicie naprawiona, a przyznana kwota 5.000 zl uwzglednia caloksztalt okolicznosci
sprawy, nastepstwa zdarzenia i spelnia swojg funkcje kompensacyjna.

Zgodnie z tre$cig wyroku karnego sprawca byl zobowiazany do naprawienia szkody w czeéci na rzecz L. E. w kwocie
2.000 zlotych, kwote te w ratach A. K. (2) uiscit powodowi.

Dowod: - wyrok k. 13-14,
- pismo (...) z dnia 18.09.2015 1. k. 15-16,
- korespondencja e-mail k. 17,
- pismo (...) zdnia 9.02.2015 1. k. 18,
- zeznania powoda L. E.,
« w charakterze strony k.. 144v w zw. z k. 77-77v.

« dokumentacja z akt szkody PL (...)



Sad rozwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastuguje na uwzglednienie w calosci.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zeznah powoda, zeznan $wiadka H. E., opinii bieglego sadowego
W. N. — specjalisty okulisty oraz dokumentacji znajdujacej sie w aktach szkody. Na podstawie zeznan powoda oraz
zeznan $wiadka H. E. (matki powoda) ustalono sytuacje zyciowa powoda przed i po wypadku. Zeznania te Sad uznal
za wiarygodne, jako szczegdltowe, spojne i logiczne oraz zbiezne wzajemnie. Zeznania te sg takze zgodne z zasadami
doswiadczenia zyciowego.

Odnoé$nie charakteru urazéw jakich doznal w wyniku wypadku powdd oraz ich trwaloéci Sad oparl sie na opinii
bieglego sadowego W. N. — specjalisty okulisty. Opinia ta w ocenie Sadu jest miarodajna i wyczerpujaca, sporzadzona
zostala przez osobe posiadajaca odpowiednie do ustalenia tych okoliczno$ci kwalifikacje i wynika z niej, ze powdd
doznatl lacznie trwalego uszczerbku w wymiarze 22,5%.

Opinia nie byla tez kwestionowana przez powoda natomiast przez pozwanego zostala zakwestionowana po uplywie
wskazanego terminu, bo na rozprawie 5 grudnia 2017 roku (termin do zlozenia zarzutéw uptynal w dniu 18 listopada
2016 1.).

Zdaniem Sadu twierdzenia i wnioski zawarte w opinii powolanego bieglego zostaly dostatecznie udowodnione i
dlatego Sad w calosci zaliczyl ja do materialu dowodowego bedacego podstawg ustalen w niniejszej sprawie.

Sad, na wniosek powoda, postanowieniem z 15 grudnia 2016 r. dopus$cil dowod z opinii bieglego sadowego z zakresu
chirurgii szczekowo — twarzowej. Nastepnie z uwagi na brak dostepnych bieglych sagdowych z zakresu tej specjalizacji
zmieniono powyzsze postanowienie dopuszczajac dowod z Instytutu (...) w K. celem sporzadzenia opinii przez lekarzy
z zakresu chirurgii szczekowo-twarzowej na wskazane w nim okolicznoéci. Jednakze wobec cofniecia wniosku o
powolanie bieglego chirurga szczekowo-twarzowego pismem z 28.07.2017 r. przez strone powodowa na rozprawie 5
grudnia 2017 r. Sad uchylil powyzsze postanowienie.

Na podstawie akt sprawy, akt szkody i zgromadzonych w nich dokumentéw ustalono fakt skazania sprawcy
wypadku wyrokiem karnym skazujacym za popelnienie przestepstwa oraz dane dotyczace przebiegu postepowania
likwidacyjnego w zwiazku ze zgloszeniem szkody. Dowdd z akt szkody przeprowadzono na rozprawie 5 grudnia 2017
roku.

Powod swoje roszczenie kierowat przeciwko pozwanemu jako odpowiedzialnemu z tytulu umowy ubezpieczenia
odpowiedzialnoéci cywilnej sprawcy wypadku. Zasada odpowiedzialnoSci pozwanego na podstawie przepisow art. 822
8§ 114 k.c. oraz zwigzanie Sadu orzekajacego, co do faktu popelienia przestepstwa wyrokiem karnym skazujacym (art.
11 k.p.c.) wydanym przeciwko sprawcy wypadku nie byly w tej sprawie sporne. Ponadto odpowiedzialno$c¢ ta wynika
rowniez z art. 9 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych (...) z dnia 22 maja 2003r. (Dz.U.124, poz.1152 ze
zmianami). Zgodnie z art. 19 ust. 1 ustawy poszkodowany w zwigzku ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia
obowigzkowego odpowiedzialno$ci cywilnej moze dochodzi¢ roszczen bezposrednio od zakladu ubezpieczen. Z
przepisow dalszej czeéci wskazanej ustawy wynika, ze z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych
przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sg obowigzani do odszkodowania
za wyrzadzong w zwigzku z ruchem pojazdéw szkode, ktorej nastepstwem jest m.in. uszkodzenie ciala i rozstrdj
zdrowia. (art. 34 ust. 1 ustawy).

W mys$l przepisu art. 822 § 1 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej ubezpieczyciel zobowigzuje
sie do zaplacenia okre$§lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktérych
odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy lub ubezpieczony. Uprawniony do odszkodowania w zwigzku ze
zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej moze dochodzié roszczenia bezpos$rednio od
ubezpieczyciela (art. 822 § 4 k.c.).



Powyzsza regulacja wskazuje, iz wyrzadzenie szkody skutkuje powstaniem wiezi materialnoprawnej miedzy
poszkodowanym a ubezpieczycielem posiadacza pojazdu. Powstanie szkody powoduje zaré6wno po stronie
ubezpieczyciela jak i ubezpieczajacego odpowiedzialno$é o charakterze akcesoryjnym, gdzie ubezpieczyciel i posiadacz
pojazdu nie odpowiadaja wprawdzie solidarnie, ale zaplata przez jednego z nich zwalnia pozostalego. Stad jest to tzw.
odpowiedzialno$c in solidum, ktéra istnieje od chwili ustalenia obowigzku naprawienia szkody osobie poszkodowane;.

Zakres odpowiedzialno$ci ubezpieczajacego jest przy tym tozsamy z zakresem odpowiedzialno$ci ubezpieczonego
i znajduja wobec niego zastosowanie przepisy prawa cywilnego dotyczace odpowiedzialno$ci posiadacza pojazdu i
wymagalnoSci roszczen wobec niego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3.05.1972r. I CR 57/72).

W myél przepisu art. 436 §1 k.c. w zw. z art. 435 k.c. samoistny posiadacz mechanicznego $§rodka komunikacji
poruszanego za pomoca sil przyrody ponosi odpowiedzialno$¢é za szkode na osobie lub mieniu, wyrzadzonag
komukolwiek przez ruch $§rodka komunikacji. Przepis ten reguluje wiec odpowiedzialno$¢ posiadacza pojazdu na
zasadzie ryzyka, przy czym odpowiedzialno$¢é na podstawie powolanego przepisu moze by¢ wylaczona, tylko jesli
szkoda nastapila wskutek sily wyzszej, wylacznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktéra posiadacz
pojazdu nie ponosi odpowiedzialnoSci. Tylko te przyczyny wymienione powyzej stanowia podstawe zwolnienia z
odpowiedzialnoSci.

W zawislej sprawie nie zachodzi zadna z przyczyn wylgczajacych odpowiedzialno$é posiadacza pojazdu. Skoro wiec
ponosi on odpowiedzialnoé¢ za powstala szkode na podstawie art. 436 §1 k.c. w zw. z art. 435 k.c., to ponosi jg rowniez
i ubezpieczyciel. Wskaza¢ nalezy, ze pozwany bedacy ubezpieczycielem sprawcy szkody, juz na etapie postepowania
likwidacyjnego uznal swoja odpowiedzialno$§¢ wyplacajac zadoSéuczynienie w tacznej kwocie 5.000,- zl.

Zakres tej odpowiedzialno$ci reguluja dalsze przepisy, tj. art. 444 k.c. przewidujacy, ze w razie uszkodzenia ciala
lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty oraz art.
445 k.c. normujacy zadoSéuczynienie, czyli mozliwo$¢ przyznania poszkodowanemu, w przypadku uszkodzenia ciala
lub wywolania rozstroju zdrowia, odpowiedniej sumy pienieznej tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang
krzywde.

Stwierdzi¢ nalezy, iz zadoS¢uczynienie ma na celu przede wszystkim zlagodzenie cierpien. Obejmuje jednoczesnie
wszelkie cierpienia, zarowno fizyczne jak i psychiczne, zaréwno juz doznane, jak i te, ktére wystapia w przysztoSci.
Ma ono charakter calo$ciowy i powinno stanowi¢ rekompensate pieniezna za cala doznang przez poszkodowanego
krzywde, przyznawana jednorazowo.

Jednocze$nie trzeba zaakcentowaé, iz zado$cuczynienie ma przede wszystkim charakter kompensacyjny i tym samym
jego wysoko$¢ musi przedstawiaé jaka$ ekonomicznie odczuwalna warto$¢ majatkowa, choé¢ nie moze ona by¢
nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy i aktualnych stosunkéw majatkowych spoleczenstwa, czyli winna byc
utrzymana w rozsadnych granicach (por. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 26.02.1962r., 4 CR 902/61, OSNCP 1963,
nr 5, poz. 107).

Okreslenie wysokos$ci zado$éuczynienia powinno uwzglednia¢ takze okolicznoSci majgce wplyw na wymiar krzywdy,
a wiec takie czynniki, jak stopien cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywnoé¢ i dlugotrwalo$é, nieodwracalny
charakter nastepstw nieszczesliwego wypadku, wiek poszkodowanego, stopien winy ponoszacego odpowiedzialnosé,
przyczynienie sie poszkodowanego. Tresé art. 445 ke pozostawia przy tym swobode Sadowi orzekajacemu. Przyznanie
poszkodowanemu zado$éuczynienia zalezy, bowiem od uznania Sadu, ktory bierze pod uwage catoksztalt okolicznoéci

sprawy.

Przyznane w toku postepowania likwidacyjnego zadoSéuczynienie za krzywde, w kwocie 5.000 zlotych, jest w ocenie
Sadu nieadekwatne do rozmiaréw doznanej krzywdy, w tym zwlaszcza stopnia i czasu trwania cierpien fizycznych,
trwalo$ci skutkdéw czynu niedozwolonego, prognozy na przyszlosé.



Powod obecnie ma 33 lata, od 16 lat zmaga sie z fizycznymi jak rowniez psychicznymi konsekwencjami wypadku.
Skutki wypadku bedzie odczuwal do konca zycia i nie jest mozliwy jego catkowity powr6t do zdrowia. Wykonywanie
pracy fizycznej, przede wszystkim noszenie ciezaréw, czy ich podnoszenie, wywoluje u powoda trudnoéci z widzeniem,
roéwniez zmiany pogody wplywaja na jego samopoczucie powodujac bodle glowy wymagajace zazywania lekow.
Wezesniej byt aktywny Zyciowo, uczyl sie, chcial zdoby¢ prawo jazdy. Byl samodzielny, w pelnym tego stowa znaczeniu.
Wypadek pozbawil powoda pelnej sprawnosci fizyczne;.

W zawislej sprawie powod na skutek zdarzenia drogowego z 6 listopada 2001 roku doznal lgcznie 22,5% trwalego
uszczerbku na zdrowiu. Mimo leczenia, nie jest mozliwy calkowity powr6t do zdrowia powoda. Powyzsze wplywa
rowniez na dyskomfort psychiczny powoda.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci, w tym ustalony uszczerbek na zdrowiu powoda, a nadto rozmiar i rodzaj
obrazen jakich doznal, stopien jego cierpien, wiek powoda (17 lat w chwili wypadku), Sad mierzac wysoko$c
zado$éuczynienia w niniejszej sprawie uznal, ze za kazdy procent uszczerbku na zdrowiu powod winien otrzymac
stosowna rekompensate pieniezna. Majac na uwadze, iz wysoko$é tej rekompensaty winna przedstawiaé¢ jakas
ekonomicznie odczuwalng warto$¢ majatkowa, w ocenie Sadu miarodajnym wyznacznikiem tej wartoSci bedzie kwota
zblizona do minimalnego wynagrodzenia za prace tj. 2.000 z} ,,za” 1% uszczerbku na zdrowiu, ktéra to kwota nie jest
elementem zadnego ,taryfikatora zado$éuczynien”, ale jest elementem poréwnawczym branym pod uwage przy ocenie
stopnia skutkow wypadku. Powyzsze stanowi laczng kwote 45.000 zlotych.

W ocenie Sadu kwota ta jest utrzymana w rozsadnych granicach i nie razi niewsp6lmiernos$cig, pozwala w znacznym
stopniu zatrzeé poczucie krzywdy i odczuwanie dolegliwo$ci powstalych w zwigzku z wyrzadzona szkoda. Wskazac przy
tym nalezy, ze pozwany wyplacil juz powodowi tytulem zadoécuczynienia kwote 5.000 zl, a zatem powinien wyplacic¢
jeszcze kwote 40.000 zlotych, ktorej to domagal sie powod.

Wobec powyzszych stwierdzen, Sad ocenil, iz roszczenie powoda o zado$¢uczynienie za doznana krzywde zwiazang ze
skutkami wypadku z dnia 6 listopada 2001 roku jest uzasadnione w caloSci i na podstawie art. 822 kc w zw. z art. 444
81 kc i art. 445 81 ke Sad orzekl, jak w punkcie I sentencji wyroku, zasadzajac od pozwanego na rzecz powoda kwote
40.000 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi od 19.09.2015 r. do 31.12.2015 r. a w wysokos$ci odsetek ustawowych
za opdznienie od dnia 1.01.2016 r. do dnia zaplaty.

O odsetkach sad orzekl na mocy art.48181 ke, majac na uwadze fakt, iz w dacie wydania odmownej decyzji w
przedmiocie wyplaty zadoSéuczynienia znane byly pozwanemu wszystkie istotne okoliczno$ci pozwalajace mu na
prawidlowe rozstrzygniecie w sprawie.

O kosztach sad rozstrzygnal w oparciu o tresé art.10881 kpc, art.98 kpc, zgodnie z zasadg odpowiedzialno$ci za wynik
postepowania, jak w punktach IT i III wyroku, obcigzajac nimi pozwanego, z uwagi na fakt przegrania procesu w catosci
i zwolnienie powoda od kosztéw postepowania w caloSci. Wysoko$¢ kosztow zastepstwa procesowego ustalono na
podstawie § 8 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu a takze czeéc
IV zalacznika do ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o oplacie skarbowe;j.

SSR Karolina Koziel
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