Sygn. akt: I C 132/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 marca 2016 r.

Sad Rejonowy w KoScierzynie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Magdalena Lemanczyk-Lis
Protokolant: st. sekr. sgdowy Julita Formela

po rozpoznaniu w dniu 22 lutego 2016 roku w Koécierzynie
sprawy z powodztwa A. R.i B. W.

przeciwko Towarzystwu (...) w W.

o zaplate

I. Zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) w W. na rzecz powoda A. R. tytulem zado$¢uczynienia kwote 8000z}
(osiem tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 17.03.2014r. do dnia zaplaty;

I1. w pozostalym zakresie pow6dztwo A. R. oddala;

II1. Zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) w W. na rzecz powoda B. W. tytulem zadoSéuczynienia kwote 6500 zt
(szesc tysiecy piecset zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 27.07.2012r. do dnia zaplaty

IV. Zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) w W. na rzecz powoda A. R. kwote 1867 zt tytutem zwrotu kosztow
procesu, w tym kwote 1217 z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego;

V. Zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) w W. na rzecz powoda B. W. kwote 1792 z} tytulem zwrotu kosztow
procesu, w tym kwote 1217 z} tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego;

VI. Zasadza na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego w Ko$cierzynie od pozwanego kwote 735,58 zt tytutem zwrotu
wydatkéw tymezasowo wylozonych przez Skarb Panstwa.

Sygn. akt I C 132/15

UZASADNIENIE

Powodowie A. R. i B. W. domagali sie zasadzenia od pozwanego Towarzystwa (...) w W. tytulem zadoSéuczynienia za
krzywde odpowiednio: kwoty 8.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 12.12.2012r. do dnia zaplaty na rzecz
A. R. i kwoty 6.500 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 27.07.2012r. do dnia zaplaty na rzecz B. W.. Ponadto
powodowie wniesli rowniez o zasgdzenie od pozwanego kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu wskazano, ze powodowie w dniu 17.05.2011r. jako pasazerowie pojazdu uczestniczyli w wypadku
komunikacyjnym. W wyniku wypadku kazdy z nich odniost obrazenia. A. R. doznal wieloodlamowego ztamania rzepki
prawej oraz urazu glowy, natomiast B. W. doznal urazu kregostupa w postaci kompresyjnego ztamania kregu szyjnego
sibdmego C7, urazu lokcia, rany skory glowy, sthuczen obojczyka i zeber. Obaj poszkodowani zostali poddani leczeniu,
jednak kazdy z nich nadal odczuwa skutki wypadku. Na skutek przeprowadzonego postepowania likwidacyjnego
pozwany ubezpieczyciel co do zasady uznal swojg odpowiedzialnosé i przyznat powodowi A. R. zado$éuczynienie w



wysokoSci lgeznej 12.000 zl, za$ powodowi B. W. zadoééuczynienie w wysokoéci tacznej 8.500 zt. W ocenie powodow
wyplacone przez pozwanego kwoty sa nieadekwatne do poniesionego przez kazdego z nich uszczerbku na zdrowiu. W
tym stanie rzeczy powodztwa sa zasadne.

(k- 3-18- pozew)

W odpowiedzi na pozew pozwany Towarzystwo (...) w W. domagalo sie oddalenia powddztw w calo$ci i zasadzenia
od powodoéw na rzecz pozwanego kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu pozwany wskazal, iz wyplacone kazdemu z powodéw Swiadczenie tytulem zado$éuczynienia
jest adekwatne do doznanej przez nich krzywdy i calkowicie rekompensuje ich cierpienia, uwzglednia krzywde
poszkodowanych, zachowujac rozsadne granice, odpowiadajace przecietnym warunkom zycia spoleczenstwa i sile
nabywczej pienigdza. Zdaniem pozwanego, pow6dztwa winny by¢ zatem oddalone.

(k-112-118- odpowiedZ na pozew)
Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 17 maja 2011r. w godzinach nocnych w L. doszlo do wypadku drogowego. Kierujacy samochodem osobowym,
naruszajac zasady ruchu drogowego, spowodowat wypadek, w ktérym poszkodowanymi zostali pasazerowie pojazdu
A.R.iB. W.. Zmiejsca wypadku poszkodowani A. R. i B. W. zostali przewiezieni do Szpitala (...) w K..

(okoliczno$ci bezsporne, a nadto dowod:
k- 24- informacja Posterunku Policji w D.)

A. R. przebywal w szpitalu do dnia 23.05.2011r. z rozpoznaniem wieloodlamowego zlamania rzepki prawej. Mial tez
obrazenia twarzy z uwagi na uderzenie glowa w deske rozdzielcza pojazdu. W czasie pobytu w szpitalu przeprowadzono
u niego operacyjne otwarte nastawienie rzepki ze stabilizacja $§ruba i popregiem Webera. Poszkodowany zostal
wypisany ze szpitala z zaleceniem chodzenia z pomocg kul lokciowych z odcigzaniem operowanej koniczyny i noszenia
stabilizatora stawu kolanowego prawego. Nastepnie w okresie od 25.05.2011r. do 26.05.2011r. A. R. ponownie
przebywal w szpitalu z powodu utrzymujacych sie dolegliwoSci bélowych i obrzeku kolana, gdzie wykonano u niego
punkcje stawu.

A. R. po powrocie do domu przez 3 tygodnie lezat w 16zku i dostawat zastrzyki przeciwzakrzepowe. Przez ten czas
wymagal stalej opieki os6b trzecich. Potem zaczal wstawac z 16zka i poruszaé sie przy pomocy kul lokciowych, z ktérych
korzystal przez okolo 6 miesiecy. W okresie od 01.08.2011r. do 12.08.2011r. odbyt zabiegi rehabilitacyjne. W okresie
rekonwalescencji z przyjmowatl leki przeciwbolowe.

(dowdd: k- 39,40,43,63- karty informacyjne leczenia szpitalnego
k- 69- karta zabiegow fizjoterapeutycznych

k- 266 w zw. z k- 139- zeznania A. R. w charakterze strony
k-142- zeznania Swiadka R. R. (1)

k- 142- zeznania $wiadka M. R.)

W wyniku wypadku A. R. doznal: wieloodlamowego zlamania rzepki prawej oraz ran cietych twarzy. Rany twarzy
wygoily sie i nie pozostawily zadnych uszczerbkéw w postaci zeszpecen czy zaburzenia funkcji twarzy. Zlamanie rzepki
spowodowalo trwale zmiany w postaci pogrubienia obrysu rzepki i nieznacznego wychudzenia mie$nia czworoglowego
uda prawego oraz nieznacznego ograniczenia zginania w stawie kolanowym, co stanowi 7 % trwalego uszczerbku na
zdrowiu.



(dowdd: k- 202- 205- opinia bieglego chirurga ortopedy z dnia 19.05.2015r.
k- 238- opinia uzupeliajaca z dnia 14.07.2015r.
k- 240- opinia uzupelniajaca z dnia 22.09.2015r.)

A. R. (w chwili wypadku lat 20) przed wypadkiem byl uczniem technikum. Wypadek spowodowal, ze nie byl on
w stanie uczeszczac na zajecia szkolne, dlatego umawiat sie z nauczycielami indywidualnie, dzieki czemu ukonczyl
nauke zgodnie z planem. Przed wypadkiem A. R. byl aktywny fizycznie, nalezal do klubu sportowego (...), w ktérym
3 razy w tygodniu trenowat gre w pilke nozng, nadto plywal, biegal na zawodach szkolnych, grywal w siatkowke i
koszykowke. Wypadek spowodowal ograniczenie sprawnoéci ruchowej A. R., ktéry zaprzestat aktywnoSci sportowe;j.
Mimo zakonczonego leczenia A. R. nadal odczuwa boéle w nodze, unika nadwyrezania jej. Obecnie (od marca 2015r.)
podjal swoje pierwsze zatrudnienie w zakladzie samochodowym na stanowisku lakiernika.

(dowdd:k- 266 w zw. z k- 139- zeznania A. R. w charakterze strony
k-142- zeznania Swiadka R. R. (1)
k- 142- zeznania $wiadka M. R.)

B. W. po przewiezieniu z miejsca wypadku do szpitala przebywal w nim kilka godzin w celu diagnostyki odniesionych
obrazen. Po wykonaniu badan stwierdzono u niego zlamanie siodmego kregu szyjnego, rane cieta skory glowy, uraz
lokcia prawego oraz stluczenie obojczyka i zeber. Po kilkugodzinnej obserwacji zostal wypisany do domu z zaleceniem
dalszego leczenia ambulatoryjnego. Kregostup szyjny unieruchomiono kolierzem ortopedycznym. Po powrocie do
domu B. W. przez dwa tygodnie lezat w 16zku zdajac sie na opieke 0s6b trzecich. Kolierz ortopedyczny nosil przez 3
miesigce. W okresie od 22.08.2011r. do 2.09.2011r., od 27.02.2012r. do 9.03.2012r. odbyl zabiegi rehabilitacyjne. W
okresie rekonwalescencji przyjmowat leki przeciwbdlowe.

(dowdd: k-74- karta pobytu ambulatoryjnego

k- 75-karta pobytu w szpitalu

k- 77- wyniki badan

k- 78- zaswiadczenie o stanie zdrowia

k- 79, 80- karty zabieg6w rehabilitacyjnych

k- 267 w zw. z k- 140- zeznania B. W. w charakterze strony
k- 141- zeznania Swiadka A. W.)

W wyniku wypadku B. W. doznal: zlamania blaszki granicznej gbérnej kregu siddmego kregostupa szyjnego
z nieznacznym (do 3 mm) wglobieniem jej w czeéci przedniej kregu. Uraz nie naruszyl czynnoSci rdzenia i
korzeni nerwowych. Odniesione obrazenia stanowia 10% trwalego uszczerbku na zdrowiu w zakresie chirurgiczno-
ortopedycznym. Przebyty uraz po zakonczeniu leczenia nie ogranicza funkcji ruchowej kregostupa szyjnego. Przebyty
uraz nie spowodowal uszkodzenia obwodowego ani oérodkowego ukladu nerwowego, nie spowodowal powstania
uszczerbku na zdrowiu w zakresie neurologicznym.

(dowdd: k- 167- 169- opinia bieglego neurologa z 11.12.2014r.
k-194- opinia uzupelniajaca z dnia 16.03.2015r.

k- 202- 205- opinia bieglego chirurga ortopedy z dnia 19.05.2015r.



k- 238- opinia uzupelniajaca z dnia 14.07.2015r.
k- 240- opinia uzupelniajaca z dnia 22.09.2015r.)

B. W. (w chwili wypadku lat 17) przed wypadkiem by} uczniem szkoly zawodowej o kierunku mechanik. Wypadek
spowodowal, Ze nie byl on w stanie uczestniczy¢é w obowigzkowych praktykach, przez co nie ukonczyl nauki
zgodnie z planem. To spowodowalo rozwigzanie umowy z pracodawca Przedsiebiorstwem (...) w S., gdzie B.
W. odbywat praktyki. Przed wypadkiem B. W. byl aktywny fizycznie, ¢wiczyl na silowni. Planowal otworzyc
warsztat samochodowy i czesto pracowal przy pojazdach mechanicznych takze po zajeciach praktycznych. Wypadek
spowodowal ograniczenie sprawnoéci ruchowej B. W., ktory zaprzestal ¢wiczy¢é na silowni, porzucil tez plany
prowadzenia warsztatu samochodowego. Obecnie (od pazdziernika 2015r.) podjal zatrudnienie w przedsiebiorstwie
transportowym w charakterze kierowcy.

(dowod: k- 87- $wiadectwo pracy
k- 267 w zw. z k- 140- zeznania B. W. w charakterze strony
k- 141- zeznania Swiadka A. W.)

W wyniku zaistnialego wypadku komunikacyjnego pozwany Towarzystwo (...) w W., jako ubezpieczyciel osoby
odpowiedzialnej za spowodowanie wypadku, przyznal A. R. tytulem zado$éuczynienia lacznie kwote 12.000 zl, za$ B.
W. lacznie kwote 8.500 zl. .

(okoliczno$c¢ bezsporna, a nadto dowod:
k- 27,28,32,34,38- decyzje ubezpieczyciela)

Ustalajac powyzszy stan faktyczny Sad opart sie na zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym w postaci
dokumentéw prywatnych zlozonych przez strony. Sad nie znalazl z urzedu podstaw do ich podwazania i uznat je za
wiarygodne, nie byly one tez kwestionowane przez strony. Ustalajac okoliczno$ci istotne dla rozstrzygniecia zawislej
sprawy Sad dopuscil dowod z opinii bieglych sadowych- lekarza ortopedy i neurologa (k-159), a takze dowdd z
przestuchania w charakterze strony A. R. (k-266 w zw. z k-139) i B. W. (k- 267 w zw. z k- 140), a takze $wiadkow A.
W. (k-141), R. R. (1) (k-142) i M. R. (k-142).

Sporzadzona przez bieglego specjaliste chirurgii urazowo-ortopedycznej A. K. opinia z dnia 19.05.2015r., uzupeliona
opinig z dnia 14.07.2015r. i z dnia 22.09.2015r., zawiera stwierdzenia poparte rzeczowa, logiczna i spojna
argumentacj3. Biegly wskazal przeslanki swego rozumowania, a podstawe jego wnioskowania stanowia przede
wszystkim posiadane przez niego wiadomos$ci specjalne, ktére w oparciu o badanie powodéw i dokumentacje
medyczng z przebiegu leczenia doprowadzily do konkluzji, iz na skutek obrazen odniesionych w wypadku
komunikacyjnym w dniu 17.05.2011r. powod A. R. doznal 7% trwalego uszczerbku na zdrowiu, na ktory sklada
sie wieloodlamowe zlamanie rzepki prawej, skutkujace trwala zmiana w postaci pogrubienia obrysu rzepki i
nieznacznego wychudzenia mie$nia czworoglowego uda prawego oraz nieznacznego ograniczenia zginania w stawie
kolanowym. Biegly wskazal rowniez, Ze pozostaloSci po urazie nie maja wplywu na funkcjonowanie powoda i nie ma
przeciwwskazan do uprawiania przez niego amatorskiego sportu. Z kolei pow6d B. W. doznal 10% trwalego uszczerbku
na zdrowiu, na ktory sklada sie ztamana blaszka graniczna gornej kregu siodmego kregostupa szyjnego z nieznacznym
(do 3 mm) wglebieniem jej w czeéci przedniej kregu.

Sad ocenil, ze réwniez opinia bieglego neurologa J. K. z dnia 11.12.2014r., uzupelniona opinia z dnia 16.03.2015r.,
jest spojna i konsekwentna, poparta wiadomo$ciami specjalnymi posiadanymi przez bieglego, ktére w oparciu o
dokumentacje medyczna i badanie poszkodowanego doprowadzily do konkluzji, iz przebyty na skutek wypadku z dnia
17.05.2011r. uraz nie spowodowal uszkodzenia obwodowego ani osrodkowego ukladu nerwowego, a w konsekwencji
nie spowodowal powstania uszczerbku na zdrowiu w zakresie neurologicznym. Biegly wskazal tez, ze z punktu



widzenia neurologicznego uraz kregostupa szyjnego nie wiazal sie ze znacznymi dolegliwo$ciami, gdyz objawy bolowe
zmniejszyly sie po zazyciu lekow przeciwbbélowych.

W $wietle sporzadzonych opinii, majgc na uwadze zgodno$¢ opinii z zasadami logiki i wiedzy powszechnej, poziom
wiedzy bieglych w zakresie wiadomo$ci specjalnych, podstawy teoretyczne opinii, spos6b motywowania oraz stopien
stanowczo$ci wyrazonych w niej wnioskéw, Sad uznal, iz ostatecznie i kategorycznie ustalono obrazenia, jakie
na skutek wypadku z dnia 17.05.2011r. odni6st kazdy z powodéw i ich zakres oraz doznany przez kazdego z
powoddw stopien uszczerbku na zdrowiu. Wnioski zawarte w opiniach nie budza zastrzezen Sadu. Byly natomiast
kwestionowane przez strony.

Powod B. W. kwestionowal opinie bieglego neurologa (k-181) w zakresie, w jakim ten twierdzil, ze uraz kregostupa
szyjnego nie wigzal sie ze znacznymi dolegliwo$ciami, bolem i cierpieniem. W odpowiedzi na zarzuty powoda biegly
podtrzymal swoje dotychczasowe wnioski, wskazal, ze stan powoda oceniat z punktu widzenia neurologicznego,
wyjasniajac podstawy swojego wnioskowania.

Powod A. R. kwestionowal opinie bieglego A. K. (k-227) w zakresie, w jakim biegly twierdzil, Ze powdéd mimo
przebytego urazu jest zdolny do uprawiania wszelkiego amatorskiego sportu. Z kolei pozwany kwestionowat ustalony
przez bieglego A. K. stopien trwalego uszczerbku na zdrowiu kazdego z powodow (k-234). Biegly w odpowiedzi na
zarzuty stron podtrzymal swoje dotychczasowe stanowisko i wyjasnil podstawy swojego wnioskowania.

Majac na uwadze powyzsze Sad ocenil, ze zarzuty stron sa jedynie polemika z rzeczowymi opiniami bieglych, ktérzy
szczegblowo wyjasnili kryteria wnioskéw opinii. Zdaniem Sadu twierdzenia i wnioski zawarte w opiniach powolanych
bieglych zostaly dostatecznie uzasadnione i dlatego Sad w calo$ci zaliczyt je do materialu dowodowego bedacego
podstawa ustalen w niniejszej sprawie.

Sad dat wiare zeznaniom $§wiadka A. W., ktdra szczegblowo opisala stan zdrowia powoda B. W. po wypadku oraz
$wiadkow R. R. (1) i M. R., ktérzy szczegdlowo opisali stan zdrowia powoda A. R. po wypadku. Swiadkowie ci opisali
cierpienie powodéw po wypadku, proces leczenia i ograniczenie ich aktywnoSci zyciowej na skutek wypadku. W
ocenie Sadu zeznania w powyzszym zakresie byly przekonujace i spojne, znalazly tez potwierdzenie w wiarygodnych
zeznaniach odpowiednio powoda B. W. (w zakresie zeznan Swiadka A. W.) i powoda A. R. ( w zakresie zeznan
$wiadkow R. i M. R.). Kazdy z powodow szczegbdlowo opisat nastepstwa odniesionych urazéw i wplyw wypadku
na jego codzienne Zycie. W ocenie Sadu, zloZzone przez kazdego z powodéw zeznania sg przekonujace i znajduja
odzwierciedlenie w zgromadzonym w niniejszej sprawie materiale dowodowym. Obrazuja sytuacje zyciowa kazdego z
powodow, w jakiej znalezli sie oni na skutek wypadku z dnia 17.05.2011r. i odczuwane przez nich dolegliwosci bélowe,
cierpienie psychiczne, potegowane ograniczeniem aktywno$ci fizycznej, obnizeniem komfortu zycia i udziatlu w zyciu
rodzinnym i spolecznym.

Majgc na uwadze powyzszy stan faktyczny stwierdzi¢ nalezy, iz kwestia sporna miedzy strona powodowa i
pozwang sprowadza sie do odmiennej oceny, czy odniesione przez powoda A. R. oraz odniesione przez powoda
B. W. w nastepstwie wypadku komunikacyjnego obrazenia spowodowaly u kazdego z nich uszczerbek na zdrowiu
uzasadniajacy roszczenia w dochodzonej pozwem wysoko$ci, a w konsekwencji czy sa oni uprawnieni do zadania
spelnienia §wiadczenia przez pozwanego ubezpieczyciela.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo A. R. i powodztwo B. W. zashuguje na uwzglednienie w caloSci.

Pomiedzy stronami bezsporny byl fakt odpowiedzialno$ci pozwanego Towarzystwa (...) w W. za szkode bedgca
skutkiem wypadku z dnia 17.05.2011r., ktéremu ulegl powdéd A. R. i powdd B. W. z tytulu ubezpieczenia
odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdu, ktorego kierowca byl sprawca szkody.



Odpowiedzialno$¢ ta wynika z art. 9 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych (...) z dnia 22 maja 2003r.
(Dz.U.124, poz.1152 ze zmianami). Zgodnie z art. 19 ust. 1 ustawy poszkodowany w zwigzku ze zdarzeniem objetym
umowa ubezpieczenia obowiazkowego odpowiedzialnoSci cywilnej moze dochodzié roszczen bezposrednio od zakladu
ubezpieczen. Z przepisow dalszej czeSci wskazanej ustawy wynika, ze z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow
mechanicznych przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowigzani
do odszkodowania za wyrzadzona w zwigzku z ruchem pojazdéw szkode, ktorej nastepstwem jest m.in. uszkodzenie
ciala i rozstro6j zdrowia (art. 34 ust. 1 ustawy).

W mys$l przepisu art. 822 §1 ke przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej ubezpieczyciel zobowiazuje
sie do zaplacenia okre§lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktorych
odpowiedzialno$é¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy lub ubezpieczony. Uprawniony do odszkodowania w zwigzku ze
zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej moze dochodzié roszczenia bezposrednio od
ubezpieczyciela (art. 822 §4 kc).

Powyzsza regulacja wskazuje, iz wyrzadzenie szkody skutkuje powstaniem wiezi materialnoprawnej miedzy
poszkodowanym a ubezpieczycielem posiadacza pojazdu. Powstanie szkody powoduje zaréwno po stronie
ubezpieczyciela jak i ubezpieczajacego odpowiedzialnosé o charakterze akcesoryjnym, gdzie ubezpieczyciel i posiadacz
pojazdu nie odpowiadajg wprawdzie solidarnie, ale zaptata przez jednego z nich zwalnia pozostalego. Stad jest to tzw.
odpowiedzialno$é¢ in solidum, ktéra istnieje od chwili ustalenia obowigzku naprawienia szkody osobie poszkodowane;.

Zakres odpowiedzialno$ci ubezpieczajacego jest przy tym tozsamy z zakresem odpowiedzialno$ci ubezpieczonego
i znajduja wobec niego zastosowanie przepisy prawa cywilnego dotyczace odpowiedzialno$ci posiadacza pojazdu i
wymagalnosci roszczen wobec niego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3.05.1972r. I CR 57/72).

W myél przepisu art. 436 §1 ke w zw. z art. 435 ke samoistny posiadacz mechanicznego $rodka komunikacji
poruszanego za pomoca sil przyrody ponosi odpowiedzialno$¢ za szkode na osobie lub mieniu, wyrzadzona
komukolwiek przez ruch $rodka komunikacji. Przepis ten reguluje wiec odpowiedzialnoéé¢ posiadacza pojazdu na
zasadzie ryzyka, przy czym odpowiedzialno$¢é na podstawie powolanego przepisu moze by¢ wylaczona, tylko jesli
szkoda nastapila wskutek sily wyzszej, wylacznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktérg posiadacz
pojazdu nie ponosi odpowiedzialnoéci. Tylko te przyczyny wymienione powyzej stanowia podstawe zwolnienia z
odpowiedzialnoéci.

W zawislej sprawie nie zachodzi zadna z przyczyn wylaczajacych odpowiedzialnoé¢ posiadacza pojazdu. Skoro wiec
ponosi on odpowiedzialnoéé¢ za powstala szkode na podstawie art. 436 §1 ke w zw. z art. 435 ke, to ponosi ja réwniez
i ubezpieczyciel. Wskazaé nalezy, ze pozwany bedacy ubezpieczycielem sprawcy szkody, juz na etapie postepowania
likwidacyjnego uznal swoja odpowiedzialno$é wyplacajac symboliczne zado$éuczynienie w kwocie 1000zl

Zakres tej odpowiedzialnosci reguluja dalsze przepisy, tj. art. 444 ke przewidujacy, ze w razie uszkodzenia ciala
lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty oraz art.
445 ke normujacy zado$cuczynienie, czyli mozliwo$¢ przyznania poszkodowanemu, w przypadku uszkodzenia ciala
lub wywolania rozstroju zdrowia, odpowiedniej sumy pienieznej tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang
krzywde.

Stwierdzi¢ nalezy, iz zadoSéuczynienie ma na celu przede wszystkim zlagodzenie cierpien. Obejmuje jednoczeénie
wszelkie cierpienia, zaréwno fizyczne jak i psychiczne, zar6wno juz doznane, jak i te, ktére wystapia w przyszlosci.
Ma ono charakter calo$ciowy i powinno stanowié¢ rekompensate pieniezng za cala doznana przez poszkodowanego
krzywde, przyznawana jednorazowo.

Jednoczes$nie trzeba zaakcentowaé, iz zado$¢éuczynienie ma przede wszystkim charakter kompensacyjny i tym samym
jego wysoko$¢ musi przedstawiac¢ jaka$ ekonomicznie odczuwalng warto$¢ majatkows, cho¢ nie moze ona byc
nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy i aktualnych stosunkéw majatkowych spoleczenstwa, czyli winna byc



utrzymana w rozsadnych granicach (por. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 26.02.1962r., 4 CR 902/61, OSNCP 1963,
nr 5, poz. 107).

Okreslenie wysokos$ci zado$éuczynienia powinno uwzglednia¢ takze okoliczno$ci majace wplyw na wymiar krzywdy,
a wiec takie czynniki, jak stopien cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywnoé¢ i dlugotrwalo$¢, nieodwracalny
charakter nastepstw nieszcze$liwego wypadku, wiek poszkodowanego, stopien winy ponoszacego odpowiedzialnosé,
przyczynienie sie poszkodowanego. Tresé art. 445 ke pozostawia przy tym swobode Sadowi orzekajacemu. Przyznanie
poszkodowanemu zado$éuczynienia zalezy bowiem od uznania Sadu, ktory bierze pod uwage caloksztalt okoliczno$ci

sprawy.

Zdaniem Sadu, przyznane w toku postepowania likwidacyjnego A. R. zadoSéuczynienie w kwocie 12.000 z}, bylo
nieadekwatne do rozmiaréw doznanej przez powoda krzywdy, w tym zwlaszcza stopnia i czasu trwania cierpien
fizycznych i psychicznych oraz trwaloSci skutkéw czynu niedozwolonego. Powod w dacie wypadku byl mtodym, 20-
letnim mezczyzna bardzo aktywnym fizycznie, grajacym na co dzien w klubie sportowym w piltke nozna. Wypadek
pozbawil powoda na kilka miesiecy istotnej w jego wieku sprawnosci fizycznej, gdyz przez okres okolo 6 miesiecy
poruszal sie przy pomocy kul lokciowych. Mimo ze w chwili obecnej powdd jest zdrowy i nie wymaga dalszego
leczenia, a rokowania sa dobre, powdd nie powrdcil juz do dawnej aktywnosci fizycznej. Podkresli¢ nalezy, ze w
zawislej sprawie powdd A. R. na skutek wypadku drogowego z dnia 17.05.2011r. doznal 7% trwalego uszczerbku na
zdrowiu w postaci wieloodlamowego ztamania rzepki prawe, ktére spowodowato trwale zmiany w postaci pogrubienia
obrysu rzepki i nieznacznego wychudzenia mies$nia czworoglowego uda prawego oraz nieznacznego ograniczenia
zginania w stawie kolanowym. Odniesiony na skutek wypadku uraz spowodowaly, ze pow6d byl zmuszony poddaé
sie operacji (otwarte nastawienie, stabilizacja Sruba i popregiem Webera), a nastepnie przez 3 tygodnie lezal w
167ku, zazywajac jednoczes$nie leki przeciwbblowe. Odniesiony uraz wplynal na jakosé zycia powoda i ograniczyt jego
sprawno$¢ fizyczng i aktywno$¢ zyciowa. Po wyjSciu ze szpitala, gdzie przebywal dwukrotnie (przez 6 dni i przez
2 dni), wymagal opieki oséb trzecich przez okres okolo 3 tygodni, pdzniej przez dluzszy okres czasu poruszal sie
przy pomocy kul. Pow6d odbyt zabiegi rehabilitacyjne (2 tygodnie zabiegdw) w celu usprawnienia nogi. Majac na
uwadze powyzsze okolicznoSci, w tym rozmiar i rodzaj obrazen jakich doznal powdd, stopien jego cierpien, wiek
powoda (20 lat w chwili wypadku), Sad ocenil, ze powodowi nalezy sie stosowna rekompensata pieniezna. Sad mierzac
wysoko$¢é zado$éuczynienia w niniejszej sprawie uznal, ze za kazdy procent uszczerbku na zdrowiu powod winien
otrzyma¢ stosowng rekompensate pieniezna. Majac na uwadze, iz wysoko$¢ tej rekompensaty winna przedstawiac
jaka$ ekonomicznie odczuwalng warto$¢ majatkowa, w ocenie Sagdu miarodajnym wyznacznikiem tej warto$ci bedzie
kwota zblizona do najnizszego miesiecznego wynagrodzenia za prace tj. 2000 zl za kazdy procent uszczerbku, tj.
lacznie 14.000 zl. Nadto zdaniem Sadu, zado$éuczynienie przyznane powodowi winno roéwniez obejmowa¢ stosowna
rekompensate za dolegliwoSci zwigzane z jego powrotem do zdrowia i przywrdceniem sprawnoéci. Zdaniem Sadu
fakt poddania sie powoda operacji kolana zrekompensuje mu kwota 2000 zl. Z powodu odniesionych obrazen powod
poruszal sie przy pomocy kul lokciowych przez dtuzszy okres czasu (okolo 6 miesiecy), co zrekompensuje mu kwota
3000 zl. Powod przeszedl tez zabiegi rehabilitacyjne (2 tygodnie), co zrekompensuje mu kwota 1000 zl. Lacznie
wiec wysoko$¢ naleznego powodowi zado$éuczynienia wynosi 20.000 z. W ocenie Sadu kwota ta jest utrzymana
w rozsadnych granicach i nie razi niewsp6imierno$cia, pozwala w znacznym stopniu zatrze¢ poczucie krzywdy i
odczuwanie dolegliwoéci powstalych w zwigzku z wyrzadzong szkoda. Wskazaé przy tym nalezy, ze pozwany wyplacit
juz powodowi tytulem zado$éuczynienia kwote 12.000 zl, a zatem powinien wyplaci¢ jeszcze kwote 8.000 zl.

W zawislej sprawie pozwany ubezpieczyciel uznal swoja odpowiedzialno$c¢ za skutki wypadku z dnia 17.05.2011r. i
wyplacit powodowi B. W. kwote 8.500 zl. Kwota ta jednak, w ocenie Sadu, jest nieadekwatna do rozmiaru cierpien
powoda. Podkresli¢ nalezy, ze orzekajac w przedmiocie zakresu odpowiedzialno$ci pozwanego Sad mial na uwadze
zwlaszcza stopien i czas trwania cierpien fizycznych i psychicznych powoda, trwaloé¢ skutkow czynu niedozwolonego i
wiek powoda. Powod w dacie wypadku byt mlodym, 17-letnim mezczyzna, aktywnym fizycznie, éwiczacym na silowni,
odbywajacym praktyki zawodowe w zakresie nauczanego zawodu mechanika. Wypadek pozbawil go na kilka miesiecy
istotnej w jego wieku sprawnoéci fizycznej, gdyz przez okres 3 miesiecy nosit kolnierz ortopedyczny. Podkreslié
nalezy, ze na skutek wypadku z dnia 17.05.2011r. pow6d doznal 10% trwalego uszczerbku na zdrowiu w postaci



zlamania blaszki granicznej gérnej kregu sibdmego kregostupa szyjnego z nieznacznym (do 3 mm) wglobieniem jej
w czeSci przedniej kregu. Leczenie, ktoremu sie poddal, odbycie 2 cykli (po 2 tygodnie) zabiegdéw rehabilitacyjnych,
systematyczne noszenie kolierza ortopedycznego, doprowadzilo do odzyskania przez powoda pelnej sprawnosci
funkcji kregostupa szyjnego. Niemniej wypadek i odniesiony uraz wplynal negatywnie na sytuacje zyciowa powoda,
ktéry ze wzgledu na stan swojego zdrowia nie mdgl uczestniczy¢ w praktycznej nauce zawodu, co skutkowalo
rozwigzaniem umowy o prace zawartej w zwigzku z konieczno$cia odbywania praktyk zawodowych. Majac na uwadze
powyzsze okoliczno$ci, w tym ustalony uszczerbek na zdrowiu powoda, rozmiar i rodzaj obrazen jakich doznal
powdd, stopien jego cierpien, wiek powoda (17 lat w chwili wypadku), Sad mierzac wysokosé zado$¢uczynienia w
niniejszej sprawie uznal, ze za kazdy procent uszczerbku na zdrowiu powo6d winien otrzymac stosowna rekompensate
pieniezng. Majac na uwadze, iz wysoko$¢ tej rekompensaty winna przedstawiaé¢ jaka$ ekonomicznie odczuwalng
warto$¢ majatkowa, w ocenie Sadu miarodajnym wyznacznikiem tej warto$ci bedzie kwota zblizona do najnizszego
wynagrodzenia za prace tj. 2.000 zl za kazdy procent uszczerbku, tj. lacznie 20.000 zl. Nadto zdaniem Sadu,
zado$¢éuczynienie przyznane powodowi winno réwniez obejmowac stosowna rekompensate za dolegliwosci zwiazane z
jego powrotem do zdrowia i przywroceniem sprawnosci. Powdd bowiem z powodu odniesionych obrazen musiat przez
3 miesigce nosi¢ kokhierz ortopedyczny. Zdaniem Sadu tego rodzaju dolegliwo$é zrekompensuje powodowi kwota
3000 zl. Powdd przeszedl tez dwa cykle zabiegow rehabilitacyjnych (lacznie 4 tygodnie), co zrekompensuje mu kwota
2.000 zl (po 1000 zt za kazdy cykl). Lacznie wiec wysoko$¢ naleznego powodowi zado§éuczynienia wynosi 25.000 zl.
W ocenie Sadu kwota ta jest utrzymana w rozsadnych granicach i nie razi niewsp6lmiernos$cig, pozwala w znacznym
stopniu zatrzeé¢ poczucie krzywdy i odczuwanie dolegliwos$ci powstalych w zwiazku z wyrzadzona szkoda. Wskazac
przy tym nalezy, ze pozwany dotychczas wyplacil powodowi 8.500 zl tytutem zadoSéuczynienia, a zatem winien jeszcze
wyplaci¢ powodowi kwote 16.500 zl. Powdd zadal jednak zaplaty 6.500 zl.

Wobec powyzszych stwierdzen, a takze majac na uwadze, iz obowigzek przedstawienia dowodéw spoczywa na stronach
(art. 3 kpc), a ciezar udowodnienia faktéw majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 kpc)
spoczywa na stronie, ktora z faktoéw tych wywodzi skutki prawne (art. 6 ke), Sad ocenil, iz roszczenie powoda A. R. i
roszczenie powoda B. W. o zado$¢uczynienie za krzywde i cierpienia zwigzane ze skutkami wypadku z dnia 17.05.2011r.
sq uzasadnione w caloSci.

Majac na uwadze powyzsze, na mocy art. 822 ke w zw. z art. 444 §1 ke i art. 445 §1 ke Sad orzekl, jak w punkcie I
sentencji wyroku, zasadzajac od pozwanego na rzecz powoda A. R. tytulem zado$éuczynienia kwote 8.000 zl.

W zwiazku z tym, ze pozwany pozostawal w zwloce ze spelnieniem §wiadczenia (art.476 k.c.), co wiaze sie z powstaniem
zobowigzania do uiszczenia odsetek ustawowych (art.481 k.c.), powdd domagal sie rowniez ich zasadzenia. W
zawislej sprawie orzekajac w przedmiocie odsetek, Sad mial na uwadze, iz jezeli dtuznik nie spelnia §wiadczenia
lub speknia je jedynie cze$ciowo i dochodzi do procesu, dla prawidlowego okreélenia daty poczatkowej platnosci
odsetek konieczne jest ustalenie, w jakiej wysoko$ci zasadne bylo roszczenie w dacie jego zgloszenia, ktéra to data
jest najczeéciej datg wymagalnosci roszczenia co do poszczeg6lnych kwot, w rozumieniu zasad art. 481 § 1 k.c. Powdd
domagal sie zasadzenia odsetek ustawowych liczonych od dnia 12.12.2012r., tj. od dnia nastepujacego po powzieciu
przez powoda informacji o ostatecznym stanowisku pozwanego. W okoliczno$ciach niniejszej sprawy roszczenie
o zado$éuczynienie bylo uzasadnione co do zasady w dacie jego zgloszenia ubezpieczycielowi. Powdd pierwotnie
domagal sie od ubezpieczyciela kwoty 10.000 zt. Ubezpieczyciel ostatecznie wyplacit mu tytulem zado$éuczynienia
12.000 zl. Dopiero skladajac w dniu 17.03.2014r. pozew powdd de facto rozszerzyl swoje zadanie lgcznie do kwoty
20.000 zk. Majac zatem na uwadze powyzsze Sad zasadzil ustawowe odsetki od zasgdzonej kwoty, od dnia wniesienia
pozwu, tj. od dnia 17.03.2014r. do dnia zaplaty. W pozostalym zakresie Sad w punkcie II sentencji powddztwo oddalit.

W punkeie III sentencji wyroku Sad, na mocy art. 822 ke w zw. z art. 444 §1 ke i art. 445 §1 ke zasadzil od pozwanego
na rzecz powoda B. W. tytulem zado$Cuczynienia kwote 6500 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 27.07.2012r. do
dnia zaplaty.

Powo6d domagal sie zasadzenia odsetek ustawowych liczonych od dnia 27.07.2012r., tj. od dnia nastepujgcego po
powzieciu przez powoda informacji o ostatecznym stanowisku pozwanego. W okoliczno$ciach niniejszej sprawy



roszczenie o zado$éuczynienie byto uzasadnione co do zasady w dacie jego zgloszenia ubezpieczycielowi, a zatem majac
zatem na uwadze powyzsze Sad zasadzil ustawowe odsetki od zasadzonej kwoty zgodnie z zadaniem pozwu.

Jednoczes$nie przepis art. 108 §1 kpe nakazuje Sadowi rozstrzygaé o kosztach w kazdym orzeczeniu koficzacym sprawe
w instancji.

Zgodnie z treécig art. 98 ke strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwroci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty
niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). Do niezbednych kosztéw procesu zalicza
sie m.in. poniesione przez strone koszty sagdowe i jesli strona byla reprezentowana przez fachowego pelnomocnika-
jego wynagrodzenie, jednak nie wyzsze niz stawki oplat okre§lone w przepisach odrebnych.

W niniejszej sprawie powdd A. R. uiscil oplate sagdowa w wysokosSci 400 zl. Uiécil rowniez zaliczke w wysokoSci
250 zl na poczet wynagrodzenia bieglych. Byt tez reprezentowany przez fachowego pelnomocnika - radce prawnego,
dla ktérego stawka minimalnego wynagrodzenia w mysl §6 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia
28.09.2002r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy
prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu, przy wartoéci przedmiotu sporu powyzej 5.000
z} do 10.000 zl, wynosi 1.200 zl. UiScit rowniez oplate administracyjng od udzielonego pelnomocnictwa w wysoko$ci
17 z}.

Z kolei powdd B. W. uidcil oplate sagdowa w wysoko$ci 325 zl oraz zaliczke na poczet wynagrodzenia bieglych
w wysoko$ci 250 zl. Byl reprezentowany przez fachowego pelnomocnika- radce prawnego, dla ktérego stawka
minimalnego wynagrodzenia w mysl §6 pkt 4 rozporzadzenia wynosi 1.200 zl. UiScil réwniez oplate administracyjna
od udzielonego pelnomocnictwa w wysoko$ci 17 zl.

Majac wiec na uwadze, ze pozwany przegral proces, Sad na mocy art. 108 §1 kpc w zw. z art. 98 kpc orzekl, jak w
punkcie IV wyroku zasadzajac od pozwanego na rzecz powoda A. R. kwote 1867 z} tytutem zwrotu kosztéw procesu, w
tym kwote 1217 zt tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego, za$ w punkcie V wyroku zasadzajac od pozwanego
na rzecz powoda B. W. kwote 1792 z} tytulem zwrotu kosztoéw procesu, w tym kwote 1217 z} tytulem zwrotu kosztéw
zastepstwa procesowego.

W mys$l przepisu art. 83 ust.2 w zw. z art. 113 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych z dnia 28.07.2005r. w
orzeczeniu koficzacym postepowanie w sprawie Sad orzeka rowniez o poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa
wydatkach, ktérych strona nie miata obowigzku uiscié, obciazajac nimi przeciwnika. Na potrzeby niniejszej sprawy Sad
zlecil bieglym sadowym sporzadzenie opinii. Koszt wynagrodzenia dla bieglych wyniost tacznie 1735,58 zl. Pozwany
uiécil na poczet wynagrodzenia dla bieglych zaliczke w wysoko$ci 500 zl, kazdy z powodéw uiscil zaliczke w wysoko$ci
po 250 zk. Wynagrodzenie dla bieglych zostalo wyplacone z uiszczonych zaliczek w tacznej wysokoéci 1.000 zl, zas§ w
pozostalym zakresie (735,58 z1) ze Srodkéw Skarbu Panstwa. Wobec powyzszego, majac na uwadze wynik procesu, Sad
zasadzil od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa- Sadu Rejonowego w Ko$cierzynie kwote 735,58 zt tytulem zwrotu
kosztow wydatkdow tymezasowo wylozonych przez Skarb Panstwa.

SSR Magdalena Lemanczyk- Lis

1. odnot. w rep. C i kontrolce uzasadnien
2. odpis doreczy¢ zgodnie z wnioskiem
3. z wplywem lub za 14 dni
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